OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 401/21/4403-24 Nitra 11.10.2022
EEC: 2-32-145-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX v presne nezistenom dni v polovici mesiaca jun 2021 za plotom z
vonkajSej strany arealu IDEA Nitra na Novozamockej ulici v Nitre vzal zo zeme 20
kusov elektrickych signalizaénych kablov typu PREKAB Cyky-J 24x2,5 mm?, pri¢om
dizka jedného kusu uvedeného typu kabla bola priblizne 2 m, &o predstavuje
dohromady 40 metrov elektrického signalizaéného kabla typu PREKAB Cyky-J
24x2,5 mm? s obsahom 23,52 kg Cistej medi, ¢im spdsobil poSkodenej spolo¢nosti
AB&B, s r.0. so sidlom Kopgianska 8/A, Bratislava, ICO:44 946 031 celkovu $kodu
ako Srotovu hodnotu medi vo vySke 248,- €

Okresnému uradu v Nitre, odboru vS§eobecnej vnutornej spravy

nakolko vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom proti majetku podfa § 50 odsek 1 Zakona €.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ v Nitre, Obvodného oddelenia PZ Nitra
Kalvéria uznesenim so spisovou znackou ORP-932/KA-NR-2021 dha 12.08.2022 podfa §
199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin kradeze podla § 212 odsek
1, odsek 2 pismeno a) a nasledne uznesenim tej istej spisovej znacky zo dna 13.12.2021
vzniesol obvinenie XXXXX pre kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej ¢asti uvedeného uznesenia.

V priebehu skrateného vysSetrovania vec realizujuci povereny prislusnik vypocul
obvineného XXXXX, podkodeného XXXXX, svedkov XXXXX, XXXXX a XXXXX a do spisu
zabezpedil odborné vyjadrenia na vysku Skody spbsobenej odcudzenim elektrickych kablov
a dalSie listinné dokazy.

Z vysluchu obvineného XXXXX vyplyva, Zze niekedy v obdobi mesiacov maj a jun
2021 sa pohyboval v okoli arealu Idea v Nitre na ulici Novozamockej, pricom tam videl nejaké
osoby, ako pilia elektrické kable a nasledne sa na miesto vratil priblizne v juni 2021, kedze
mal o tychto kabloch vedomost. Nasledne tieto kable z travy zobral, bolo to asi 20 metrov
kablov po 2 metre, odblankoval ich a o tyzdef ich zaniesol do zbernych surovin k Sulganovi
v Mlynarciach.

Poskodeny XXXXX sa vo svojej vypovedi vyjadril, ze je splnomocnencom poskodenej
spolo¢nosti AB&B, s.r.o., pricom pracuje ako manipulant rozvodne v areadli Plastika Nitra,
pricom v obdobi mesiacov maj ajun 2021 im neznamy pachatel odcudzil priblizne
dohromady 2900 metrov elektrickych kablov, ktoré viedli zrozvodne Plastika az do
spolocnosti Idea na Novozamockej 118 v Nitre. Kable isli z ¢asti pod zemou a nasledne
vzdusnym vedenim do spolo¢nosti Idea Nitra.

Z vysSetrovacieho spisu dalej vyplyva, Ze uvedeny areal bol volne pristupny cez
otvoreny plot, pri€om z vysluchu obvineného XXXXX vyplyva, Ze na predmetnom mieste
spozoroval viaceré osoby, ako pilia arezu elektrické kable. Do vySetrovacieho spisu bol
zabezpedeny aj listinny dbkaz - potvrdenka z vykupu odpadovych surovin spolo¢nosti
KovoSrot E&R s.r.o., zktorého v spojitosti s vysluchom svedka XXXXX, pracovnika
uvedenych zbernych surovin vyplyva, ze v obdobi mesiaca maj a jun 2021 priSiel obvineny
XXXXX do zbernych surovin na odovzdanie medi v celkovej hodnote 1.190,40 EUR. Pri
opatovnom vypocuti obvineného Kurucza tento uviedol, Ze v uvedenom areali pri spolo¢nosti
Idea na Novozamockej v Nitre bol kradnuat len jeden krat v maji 2021 a odcudzil priblizne 40
metrov kablov, priom zvySnu med nemal z uvedeného arealu a doma zvykol hromadit
vadsie mnozstvo medi a naraz ju odovzdaval u Sulgana, ked zohnal peniaze na taxik.

Precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sa dopusti ten,
kto si prisvoji cudziu vec, tym Ze sa jej zmocni a spdsobi tak na cudzom majetku mald
Skodu.

Skodou malou sa vzmysle § 125 odsek 1 Trestného zakona sa rozumie $koda
prevySujuca sumu 266 eur.

Vzhladom na skuto¢nost, Ze vykonanym dokazovanim sa u obvineného Kurucza
preukazalo odcudzenie priblizne 40 metrov kabla PREKAB Cyky-J 24x2,5mm?, bol do spisu



zabezpeCené odborné vyjadrenie znalca JHS, s.r.o. v zmysle ktorého hodnota medi ziskana
z takéhoto mnozstva kablov predstavuje sumu 248,- EUR. V predmetnom posudzovanom
pripade vychadzajuc zo vSetkych dbékazov nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise
anajma zdbkazov zabezpeCenych do spisu po vzneseni obvinenia je zrejmé, Zze
odcudzenim uvedenej dizky kablov zo strany obvineného XXXXX nedo$lo k naplneniu
vS8etkych znakov skutkovej podstaty pre€inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno
a)Trestného zakona, nakolko nedoSlo k spdsobeniu Skody na urovni ustanovenia § 125
odsek 1 Trestného zakona, ktory definuje malu Skodu vo vysSke 266,- EUR.

Zaroven, kedze s vySetrovacieho spisu vyplyva, ze v uvedenom areali dochadzalo
k opakovane k odcudzeniu medenych elektrickych kablov aj v SirSom rozsahu, bola uvedena
vec neznameho pachatela vylu€ena vzmysle § 21 odsek 1 Trestného poriadku (pre
analogiam) vylu¢ena na samostatné konanie.

Podla § 50 odsek 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov priestupku sa dopusti ten, kto umyselne spdsobi Skodu na cudzom majetku
kradezou, spreneverou, podvodom alebo zni¢enim alebo poSkodenim veci z takého majetku,
ak Skoda neprevySuje dvojnasobok najnizS§ej mesacnej mzdy ustanovenej vSeobecne
zavaznym pravnym predpisom, alebo sa o takéto konanie pokusi.

Konanie obvineného, ktoré bolo predmetom tohto trestného stihania, tak sice
nenapifia znaky skutkovej podstaty trestného &inu, za ktory mu bolo vznesené obvinenie.
Z uvedeného dévodu je potrebné takéto spravanie kvalifikovat ako priestupok proti majetku
podla § 50 odsek 1 pismeno d) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov avec tak bolo potrebné postupit na prejednanie priestupku, na prejednanie
ktorého je prislusny Okresny urad Nitra, odbor vSeobecnej vnutornej spravy

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec inému
organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde
o trestny Cin ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym spravnym delikiom
alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Vychadzajuc zo vSetkych uvedenych skuto&nosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Packa
prokurator



