OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 28/21/4403-13 Nitra 08.07.2021
EEC: 2-32-152-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 16. 01. 2021 v presne nezistenom Case okolo 20.30 hod. v priestoroch bytu
nachadzajucom sa na 3. poschodi bytového domu na adrese XXXXX v Nitre, po
predchadzajucej slovnej vymene nazorov fyzicky napadol svoju matku XXXXX a to
tym spésobom, Ze ju jedenkrat sotil do oblasti hrudnika, na ¢o spadla na zem pravou
bocnou Castou tela, priom zo zaverov znaleckého posudku vyplyva, Ze v désledku
uvedeného poskodena utrpela posunutu zlomeninu chirurgického krcku pravej
ramennej kosti, ktora vznikla s najvac¢Sou pravdepodobnostou pri pasivhom nasili,
teda pri pade poSkodenej na okolity terén s narazom pravej ruky, resp. predlaktia, do
tupého predmetu okolitého terénu, priCom uvedené poranenie nezohyzdi posSkodenu,
ale dbjde k poruche zdravia trvajucej dlhSi ¢as a spdsobi pravdepodobne znizenie
pracovnej sposobilosti v zmysle obmedzenia funkcie pravého ramena, avs$ak
z lekarskeho hladiska sa jedna o uraz fahky s dobou lieCenia a PN 16 tyzdnov az 4
mesiace,



lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.
Odévodnenie:

Policajt Okresného riaditelstva PZ Nitra uznesenim sp. zn. ORP-65/KA-NR-
2021 zo dna 16.01.2021 zacal trestné stihanie pre precin ublizenie na zdravi podla
§ 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek
1 pismeno c), e) Trestného zakona. Nasledne uznesenim zo dfia 12.04.2021 vzniesol
obvinenie pre precin ubliZzenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c), e) Trestného zakona
osobe XXXXX na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskimanim spisového materialu som zistil, Ze vo veci boli riadne
vykonavané ukony suvisiace s trestnym stihanim obvinenej osoby XXXXX, z ktorych
vyplyvalo, Zze podla znaleckého posudku k zraneniu poskodenej osoby mohlo dojst
spésobom, ktory je popisany vo vyroku uznesenia, iné Ziadne aktivne zranenia, ktoré
by potvrdzovali utok inej osoby, sa vlekarskych spravach nekonstatovali,
mechanizmus vzniku poranenia méze byt taky, ako popisala poSkodena pri svojom
vysluchu pred vznesenim obvinenia, a poskodena osoba XXXXX vo veci vyuzila
svoje zakonné pravo a po vzneseni obvinenia odmietla vypovedat, pretoZe obvinena
osoba XXXXX je jej syn, a okrem toho nesuhlasi s trestnym stihanim, nechce, aby
sa v predmetnej veci dalej konalo.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zacCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol
vzaty spat.

Podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny &in
ublizenia na zdravi podfa § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla
§ 167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, poruSovania domovej slobody podfa
§ 194, ochrany sukromia vobydli podla § 194a, poruSovania tajomstva
prepravovanych sprav podlfa § 196 a 197, kradeze podfa § 212, sprenevery podla
§ 213, neopravneného uzivania cudzej veci podla § 215, neopravneného pouzivania

cudzieho motorového vozidla podla § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava



k domu, bytu alebo nebytovému priestoru podla § 218, neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty
podfa § 219, podvodu podla § 221, podielnictva podfa § 231 a 232, uzery podla
§ 235, zatajenia veci podfa § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho
majetku podla § 237 a 238, poskodzovania veritela podla § 239, zvyhodrnovania
veritela podla § 240, poskodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia
a zneuzitia zaznamu na nosici informacii podla § 247, poruSovania autorského prava
podla § 283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpeéného prenasledovania podla
§ 360a, ohovarania podfa § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného
zakona proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal
poskodeny ako svedok pravo odopriet’ vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podla
§ 363 Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého
z tychto trestnych €inov, mozno zacat' a v uz zaCatom trestnom stihani pokracovat
iba so suhlasom poskodeného. Ak je poskodenych jednym skutkom niekofko, staci
suhlas len jedného z nich.

Podla § 211 odsek 2 Trestného poriadku ustanovenie odseku 1 sa nepouzije,
ak takym c¢inom bola spdsobena smrt’ alebo poSkodenym je Stat, obec, vysSi uzemny
celok, pravnicka osoba s majetkovou ucastou Statu alebo pravnicka osoba, ktora
hospodari s verejnymi financiami.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti a citovanych zakonnych ustanoveni bolo
potrebné o trestnom stihani obvinenej osoby XXXXX rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor0 mozno podat na Okresnej
prokurature XXXXX do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Martin Durik
prokurator



