OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 634/15/4403-35 Nitra 20.11.2017
EEC: 2-32-162-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny €in: vytrznictvo podla § 202 odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 613/2004
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny ¢Cin: vytrznictvo podlfa § 202 odsek 1 Trestného zakona cCislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 613/2004 Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 19.03.2005 v Case okolo 04.00 hodine v Nitre na ulici Bratislavska na parkovisku
pred hypermarketom Tesco Nitra verejne a na mieste verejnosti pristupnom fyzicky
napadol poskodeného XXXXX a to tak, ze potom ako vySiel z odparkovaného vozidla
v Uprave karavan, pribehol k poSkodenému, ktorého jedenkrat udrel rukou do tvare,
nasledkom ¢oho poskodeny spadol na asfaltovu plochu parkoviska a potom v utoku
pokracoval tym, ze poskodeného niekolkokrat udieral do oblasti tvare, ¢im
poskodenému XXXXX bolo podla lekarskej spravy spésobené zranenie, a to
narazenie v oblasti Cela vlavo a v oblasti sedacej Casti chrbat viavo s dobou lieCenia
2 az 3 dni bez nutnosti byt v stave doCasnej pracovnej neschopnosti

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditel'stva Policajného zboru, Odboru skrateného
vySetrovania v Nitre, uznesenim vydanym pod spisovou znackou ORP-743/1-OSV-
NR-2005 dna 19.3.2005, podfa § 160 odsek 1 zakona &. 141/1961 Zb. o tresthom
konani sudnom v zneni neskorSich predpisov, zacal trestné stihanie a su€asne podla
§ 163 odsek 1 zakona €. 141/1961 Zb. o tresthom konani sudnom v zneni
neskorsich predpisov vzniesol obvinenie XXXXXovi, pre trestny Cin vytrznictva podla
§ 202 odsek 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov, na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Aktualne je trestné stihanie v danej trestnej veci vedené na Obvodnom oddeleni
Policajného zboru v Nitre pod spisovou znackou ORP-2242/NR-NR-2015.

V ramci skrateného vySetrovania vykonaného v pripravnhom konanim boli k veci
vypocuty obvineny XXXXX, dalej poSkodeny XXXXX, taktiez svedkovia XXXXX,
XXXXX, XXXXX a XXXXX XXXXX Suzanne, ako aj boli zabezpecené prislusné na
vec sa vztahujuce listinné doklady.

Z takto vykonanych uvedenych db6kazov vyplynulo, Ze skutok pre ktory bolo vysSie
menovanému obvinenému vznesené obvinenie sa stal, ma znaky uvedeného
trestného Cinu a spachal ho XXXXX, nakolko vypovedami svedkov XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX a taktiez zabezpecCenymi listinnymi dokladmi bolo preukazané, ze
medzi poSkodenym XXXXX a XXXXXom doslo k fyzickej konfrontacii v zmysle
napadania XXXXX.

V predmetnej trestnej veci bolo trestné stihanie podla § 173 odsek 1 pismeno a)
zakona €. 141/1961 Zb. o trestnom konani sudnom v zneni neskorSich predpisov
preruSené ato odo dna 30.11.2005 az do dna 20.11.2015, kedy bolo podla § 228
odsek 5 Trestného poriadku v trestnom stihani zapokraCované.

Po skonceni skrateného vySetrovania v predmetnej trestnej veci bol prislusny
vySetrovaci spis predlozeny na Okresnu prokuraturu Nitra, aj spolo€ne s navrhom na
vydanie koneCného opatrenia stym, Ze po nalezitom preskumani na vec sa
vztahujuceho spisového materialu bolo zistené, Ze v predmetnej trestnej veci je
potrebné trestné stihanie vedené voci obvinenému XXXXXovi, zastavit'.

Podla § 3 odsek 1 Trestného zakona (€. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich
predpisov) trestnym &inom je pre spolocnost nebezpecény €in, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone.

Podla § 67 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona trestnost’ Cinu zanika uplynutim
premiCacej doby, ktora je pat rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odnatia
slobody viac ako jeden rok.

Podla § 67 odsek 2 pismeno a) az pismeno e) Trestného zakona do premiCacej
doby sa nezapocitava doba, po ktoru nebolo mozné pachatefla postavit’ pred sud pre
zakonnu prekazku, doba po ktoru sa pachatel zdrziaval v cudzine, skuSobna doba
podmieneCného zastavenia trestného stihania, doba, po ktoru bolo doCasne
odlozené vznesenie obvinenia podla § 162a Trestného poriadku a doba po ktoru
bolo prerusené trestné stihanie podla § 173 odsek 2 Trestného poriadku.

Podla § 67 odsek 3 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona premlcanie
trestného stihania sa preruSuje vznesenim obvinenia pre trestny Cin, o premlCanie
ktorého ide, ako aj po nom nasledujucimi ukonmi policajného organu, vySetrovatela,
prokuratora alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu pachatefa, alebo ak
pachatel spachal v premiCacej dobe trestny C€in novy, na ktory tento zakon
ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Podla § 67 odsek 4 Trestného zakona prerusenim premlCania sa zaCina nova
premlcacia doba.



Podla § 202 odsek 1 Trestného zakona kto sa dopusti verejne alebo na mieste
verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti alebo vytrznosti najma tym, ze napadne
iného, hanobi historicku alebo kulturnu pamiatku, hrob alebo iné pietne miesto alebo
hrubym spdsobom rusi zhromazdenie alebo obrad obCanov, potresce sa odnatim
slobody az na dva roky alebo periaznym trestom.

Podla § 173 odsek 1 pismeno a) zakona &. 141/1961 Zb. o trestnom konani
sudnom v zneni neskorSich predpisov vySetrovatel alebo policajny organ prerusi
trestné stihanie, ak nemozno pre nepritomnost obvineného alebo poSkodeného vec
nalezite objasnit.

Podla § 228 odsek 5 Trestného poriadku ak pominie dévod na prerusenie,
prokurator alebo policajt o pokraCovani v trestnom stihani rozhodne uznesenim.

Obvineny XXXXX sa dopustil konania napifiajuceho zakonné znaky skutkovej
podstaty prislusného trestného €inu, dna 19.3.2005.

Tento skutok, pre ktory bolo XXXXXovi v danej trestnej veci vznesené obvinenie,
bolo vzhfadom na objasneny skutkovy stav veci, potrebné =z hladiska pravnej
kvalifikacie posudit ako trestny &in vytrznictva podfa § 202 odsek 1 Trestného
zakona €. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov, ktorého horna hranica trestnej
sadzby trestu odnatia slobody je urCena vo vysSke az dvoch rokov.

Podla § 67 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona sa s prihliadnutim na takto
stanovenu hornu hranicu trestnej sadzba trestu odnatia slobody, na tento skutok
vztahuje diZka premléacej doby premléania trestného stihania pat rokov.

Koniec plynutia premlCacej doby premiCania trestného stihania preto pripadol na
den 19.3.2010.

K vzneseniu obvinenia pre vySSie uvedeny trestny Cin menovanému obvinenému
doSlo dna 19.3.2005, Cize vramci plynutia zakladnej doby premlCania trestného
stihania.

K realizacii posledného procesnému vySetrovaciemu ukonu v danej trestnej veci
v ramci plynutia premliCacej doby premicania trestného stihania, spocCivajuceho vo
vydani uznesenia povereného prislusnika Okresného riaditel'stva Policajného zboru,
Odboru skrateného vySetrovania v Nitre, pod spisovou znackou ORP-743/1-OSV-
NR-2005, ktorym bolo podfa § 173 odsek 1 pismeno a) zakona €. 141/1961 Zb.
o trestnom konani sudnom v zneni neskorSich predpisov, trestné stihanie prerusené,
doslo dna 30.11.2005.

Tymto s poukazom na ustanovenie § 67 odsek 1 pismeno d) s poukazom na
ustanovenie § 67 odsek 3 pismeno a) Trestného zakona, doslo k preruseniu plynutia
premlCacej doby premlcCania trestného stihania vo vztahu k XXXXXovi a to do dna
30.11.2010.

K naslednému pokraovaniu v trestnom stihani tohto obvineného podla § 228
odsek 5 Trestného poriadku, doSlo az drna 20.11.2015 a to uznesenim povereného
prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru v Nitre, vydanym pod spisovou
znackou ORP-2242/NR-NR-2015.

Za ucCelom posudenia okolnosti v zmysle § 67 odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona, bol skumany aktualny odpis zregistra trestov na osobu obvineného
XXXXXa, pricom z neho bolo zistené, ze tento nebol doposial sudne trestany.

Zaroven nebolo v predmetnej trestnej veci zistena danost niektorého z dévodov
zakladajucich spocCivanie plynutia premiCacej doby premlCania trestného stihania
podfa § 67 odsek 2 pismeno a) az pismeno e) Trestného zakona.

S poukazom na citované zakonné ustanovenia a uvedené skutoCnosti je nutné
uviest, ze driom 30.11.2010 dosSlo vo vztahu k obvinenému XXXXXovi k uplynutiu
premlCacej doby premlicCania trestného stihania, vztahujucej sa na skutok uvedeny vo



vyroku tohoto uznesenia.

Podla § 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat' a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie premiCané.

Podla § 9 odsek 3 Trestného poriadku v trestnom stihani, ktoré bolo zastavené z
dbévodu uvedeného v odseku 1 pismeno a) Trestného poriadku, sa vSak pokracuije,
ak vyhlasi obvineny do troch dni odvtedy, o mu bolo uznesenie o zastaveni
trestného stihania oznamené, Zze na prejednani veci trva. O tom treba obvineného
poucit’.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak nepripustné.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru
je mozné podat do 3 dni odo dna jeho dorucenia,
cestou Okresnej prokuratury v Nitre na Krajsku
prokuraturu v Nitre.
(§ 187 odsek 1 Trestného poriadku)
Staznost ma odkladny ucinok.
(§ 215 odsek 6 Trestného poriadku)

JUDr. Attila Bari
prokurator



