OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 447/18/4403-19 Nitra 30.07.2021
EEC: 2-32-165-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1/ vdobe od 1.6.2017 do 12.3.2020, kedy mu bolo doruené uznesenie
0 vzneseni obvinenia, v mieste svojho trvalého bydliska ani inde umyselne bez
zavazneého dbévodu riadne neplatil vyZivné na svojho maloletého syna XXXXX, nar.
XXXXX, hoci jeho vyZivovacia povinnost vyplyva priamo zo zakona a jeho vysSka bola
uréena rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. XXXXX z 1.6.2017, pravoplatného
10.7.2017, sumou vo vyske 90 € mesacne, splatnych do kazdého 15. dfia v mesiaci
vopred k rukam matky XXXXX, priCcom vyzivovacej povinnosti a jej vysky si bol
vedomy, nemal zavazné zdravotné obmedzenie, nebol vo vazbe ani vo vykone trestu
odnatia slobody a bolo v jeho mozZnostiach a schopnostiach vyzivovaciu povinnost
pinit, matka bola z dévodu tazivej finan€nej situacie nutena poziadat o vyplacanie
nahradného vyzivného, ktoré jej bolo od decembra 2018 do augusta 2019 vyplacané
Uradom prace, socidlnych veci arodiny Nitra vo vyske 90 € mesadne
a prostrednictvom Centra medzinarodnej pravnej ochrany deti bola vymozena v roku
2019 v mesiaci marec suma 3,79 €, v mesiaci maj suma 3,78 €, v mesiaci september
suma 3,76 €, €o je spolu 11,33 € (289,95 KC) a dlhuje tak na vyzivhom 76.103 K¢



(2.958,66 €),

2/ vdobe od 6.2.2019 do 12.3.2020, kedy mu bolo doru€ené uznesenie
0 vzneseni obvinenia, v mieste svojho trvalého bydliska ani inde umyselne bez
zavazného dévodu riadne neplatil vyzivné na svoju maloletu dcéru XXXXX XXXXX,
nar. XXXXX, hoci jeho vyZzivovacia povinnost vyplyva priamo zo zakona a jej vySka
bola ur€ena rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 24P/21/2011 z 20.4.2012,
pravoplatného 10.5.2012, sumou vo vyske 90 € mesacne, splatnych do kazdého 15.
dria v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, priCom vyZivovacej povinnosti a jej
vysSky si bol vedomy, nemal zavazné zdravotné obmedzenie, nebol vo vazbe ani vo
vykone trestu odnatia slobody abolo vijeho mozZnostiach a schopnostiach
vyzivovaciu povinnost plnit, matka bola z dévodu tazivej financnej situacie nutena
poziadat' o vyplacanie nahradného vyzivného, ktoré jej bolo od decembra 2018 do
augusta 2019 vyplacané Uradom prace,
socialnych veci arodiny Nitra vo vySke 90 € mesacCne a prostrednictvom Centra
medzinarodnej pravnej ochrany deti bola vymozena v roku 2019 v mesiaci marec
suma 3,79 €, v mesiaci maj suma 3,78 €, v mesiaci september suma 3,76 €, Co je
spolu 11,33 € (289,95 K¢) a dlhuje tak na vyzivhom 29.585,70 K¢ (1.158,66 €),

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX €. ORP-1042/VR-NR-2018
z 18.6.2018 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre
preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona,
uznesenim vySetrovatela OR PZ Nitra ¢. ORP-359/3-VYS-NR-2019 z 13.3.2019 bolo
podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pism. b/ Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit voCi svojim dvom maloletym detom v podstate na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Po vzneseni obvinenia XXXXX sa ho nepodarilo ako obvineného vypocut, boli
vSak zadokumentované vSetky usvedCujuce dbkazy, ktoré preukazovali, ze
vznesenie obvinenia je dbévodné. V priebehu trestného stihania bolo zistené, ze
obvineny sa nezdrzuje na uzemi Slovenskej republiky, dlhodobo Zije a pracuje
v Ceskej republike, podnikd tam uZ najmenej 10 rokov, trvale Zije v spoloénej
domacnosti s inou partnerkou a dalSimi maloletymi detmi. Pretoze v priebehu
trestného stihania nebolo mozné vykonat pre nepritomnost obvineného potrebné
vySetrovacie ukony, vySetrovatel drnia 5.4.2019 podla § 228 odsek 2 pismeno d/
Trestného poriadku prerusil trestné stihanie, pretoZze navrhol odovzdanie trestného
stihania do cudziny.

Tym boli zistené a preukazané podmienky na odovzdanie trestného stihania do
Ceskej republiky, preto diia 6.6.2019 Okresna prokuratura Nitra podla &lanku 6 a 8
Europskeho dohovoru o odovzdavani trestného konania a podla Clanku 29 Zmluvy
medzi Ceskou republikou a Slovenskou republikou o pravnej pomoci poskytovane;
justicnymi organmi a uprave niektorych pravnych vztahov v obcCianskych a trestnych



veciach odovzdala trestné stihanie proti obv. XXXXX prislusnému justicnému organu
Ceskej republiky.

V trestnom konani vykonanom v Ceskej republike bol obv. XXXXX trestnym
rozkazom Okresného sudu Praha - zapad sp. zn. 21T/62/2020 z 28.8.2020 uznany
vinnym z trestného €inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 196 odsek 1, odsek 3
Trestného zakonnika Ceskej republiky a za tento trestny &in mu bol uloZeny trest
odnatia slobody vo vySke 10 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienecne odlozeny
na skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov a zaroven mu bola uloZzena povinnost podla
§ 82 odsek 2 a § 48 odsek 4 pism. i/ Trestného zakonnika Ceskej republiky, aby
v priebehu skusSobnej doby podla svojich moznosti splacal dlzné vyzivné. Trestny
rozkaz Okresného sudu Praha - zapad sp. zn. 21T/62/2020 z 28.8.2020 nadobudol
driom 15.9.2020 pravoplatnost.

Trestny rozkaz Okresného sudu Praha - zapad sp. zn. 21T/62/2020 z 28.8.2020
bol Okresnej prokurature v Nitre doru€eny dna 7.5.2021. Uznesenim vySetrovatela
OR PZ Nitra z 23.7.2021 bolo podfa § 228 odsek 5 Trestného poriadku pokracované
v trestnom stihani, aby bolo mozné tuto trestnu vec ukoncit' aj na uzemi Slovenskej
republiky.

Z dékazov nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise je bez pochybnosti
preukazané, ze boli naplnené vSetky znaky precCinu zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pism. b/ Trestného zakona a pre tento skutok bolo
vykonané trestné stihanie a vydany pravoplatny trestny rozkaz na Gzemi Ceske;
republiky Okresnym sudom Praha - zapad sp. zn. 21T/62/2020 z 28.8.2020, obwv.
XXXXX bol ulozeny trest odnatia slobody vtrvani 10 mesiacov, ktory mu bol
odloZzeny na skuSobnu dobu vtrvani 24 mesiacov, pricom mu bola ulozena
povinnost, aby v priebehu skuSobnej doby podfa svojich moznosti splacal dlzné
vyzivné.

Trestny zakon Slovenskej republiky za precin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 odsek 1, odsek 3 hrozi sankciou na jeden az pat rokov. Napriek tomu, ze
obvinenému bol cudzozemskym sudom ulozeny podmienecny trest v trvani 10
mesiacov, ktory je miernejSi ako trest, ktory by mu hrozil v pripade odsudenia
tuzemskym sudom, mozno tento trest povazovat za dostatocny, podfa Ceského
trestného zakonnika, podla ktorého bol obvineny odsudeny, za pre€in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 196 odsek 1, odsek 3 hrozi sankcia na Sest mesiacov az tri
roky.

PretoZe o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym sudom atoto rozhodnutie mozZno povazovat za
dostatoCné, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Janka Pravdova
prokuratorka



