OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 33/16/4403-2 Nitra 24.11.2016
EEC: 2-32-172-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a, pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a,
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec mal. XXXXX, trvale bytom u matky XXXXX, hoci ma k tomuto vyzivovaciu
povinnost' vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine, ktorej vySka mu bola urCena
rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp.zn. 24P/220/2009-65 zo dna 26.01.2010,
ktory nadobudol pravoplatnost’ drna 09.04.2010, tak, ze po¢nuc diiom 01.02.2010 ma
na vyzivu mal. XXXXX prispievat sumou vo vySke 33 € mesacne a to do 15-teho dna
v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, si vedome riadne neplni tuto svoju
povinnost, ¢im od 10.07.2015 do 26.09.2016 dlhuje na vyzivhom k rukdm matky
XXXXX najmenej sumu 495 €, prisom z dévodu hroziacej hmotnej nudze Urad
prace, socialnych veci a rodiny Y Nitre rozhodnutim C.
NR1/OHNNVaSSD/HN/SOC/2015/72207-0002 zo diia 11.11.2015, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 23.11.2015, poénuc driom 01.08.2015 priznal matke mal. XXXXX
nahradné vyzivné v sume 33 € mesaCne azaroven bol za takyto trestny cCin
odsudeny a to trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp.zn. 21T/55/2015 zo



drna 15.06.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dna 21.07.2015, ktorym bol
uznanym vinnym zo spachania precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
odsek 1 Trestného zakona za o mu bol uloZeny trest povinnej prace vo vymere 60
hodin

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, OR PZ XXXXX OKP pod CVS: ORP-1724/1-
VYS-NR-2015 zo dria 03.01.2016 bolo v zmysle § 199 odsek 1 Trestného poriadku
zaCaté trestné stihanie a nasledne uznesenim zo dna 01.04.2016 v zmysle
ustanovenia § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a/,
pismeno c/ Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na horeuvedenom skutkovom
zaklade.

Vykonanym dokazovanim v pripravnom konani bolo jednoznacCne zistené
a preukazané, ze skutok, pre ktory bolo zacCaté trestné stihanie sa stal, nesie znaky
trestného Cinu aze tohto sa dopustil obvineny XXXXX. Uvedené skuto€nosti
preukazuje tak vypoved svedkyne XXXXX, svedkyne XXXXX — splnomocnenej
zastupkyne Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX ako i rozsudok Okresného
sudu XXXXX sp.zn. 24P/220/2009-65 zo dna 26.01.2010, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 09.04.2010, rozhodnutie Urad prace, socidlnych veci a rodiny v
Nitre &. NR1/OHNNVaSSD/HN/SOC/2015/72207-0002 zo diia 11.11.2015, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dfia 23.11.2015 a spravy dotknutych organov, ktoré tvoria
sucast’ spisového materialu.

Obvineny XXXXX sa dna 01.04.2016 do zapisnice o vysluchu obvineného po
riadnom zakonnom pouceni v postate priznal k spachaniu skutku, ktory je mu
kladeny za vinu, priCom uviedol, Ze v inkriminovanom €ase bol v tazkej financnej
situacii a preto mu na vyzivhom vznikol dlh. O svojho syna ma zaujem, avSak pod
vplyvom matky maloletého XXXXX a jej rodiny mu je odopierany akykolvek kontakt
s dietatom. Tymto stavom trpi tak on ako ijeho matka — stara mama maloletého.
Obvineny namietal vySku dlznej sumy vyzivného, avSak dalSim vykonanym
dokazovanim bola tato nalezite objasnena a ustalena.

Svedkyna XXXXX pri svojom vysluchu dha 04.08.2016 uviedla, Zze obvineny
XXXXX prejavil snahu uhradit celd sumu zameSkaného vyZivného najneskor
v mesiaci september 2016. Nasledne pri vysluchu dna 26.09.2016 svedkyna XXXXX
po riadnom zakonnom pouceni k veci uviedla, ze obvineny XXXXX jej v mesiaci jul
2016 uhradil sumu 33 €, dna 05.08.2016 jej uhradil pefiaznou postovou poukazkou
sumu 534 € a v mesiaci september jej uhradil sumu 33 €, v désledku ¢oho ma za to,
Ze ma riadne uhradené celé zameSkané vyzivné na maloletého XXXXX zo strany
obvineného. Svedkyna zaroven potvrdila, Zze zanedbanie vyZivovacej povinnosti zo
strany obvineného XXXXX nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na maloleté dieta.

Podfla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Podlfa § 86 pismeno a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skér
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.



Vzhladom k tomu, Ze obvineny XXXXX uhradil zameSkané vyzivné v celom
rozsahu a jeho konanie nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, bolo potrebné rozhodnut
tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
plnte text

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Ludvova Jakubikova
prokuratorka



