OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 536/16/4403-4 Nitra 02.12.2016
EEC: 2-32-173-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 01.08.2016 asi o 10.00 hod. v Nitre, v bytovom dome na XXXXX ulici Cislo
XXXXX na spolo¢nej chodbe na 4. poschodi fyzicky napadol XXXXX, XXXXX tym
spésobom, ze po tom, ¢o mu XXXXX otvoril vchodové dvere svojho bytu, ho 1x
kopol do hrude, v désledku ¢oho XXXXX odhodilo spat do bytu, nasledne XXXXX
vstupil asi 1 meter do bytu, chytil XXXXX za tricko, vytiahol ho na chodbu pred
vchodové dvere, kde ho opakovane udieral pastami do oblasti rebier, hrudnika a
zadnej Casti krku, kopal ho kolenami do rebier, nasledkom €oho XXXXX padol na
kolena, priCcom XXXXX v utoku dalej pokraCoval tak, ze ho chytil za vlasy a
opakovane mu udieral hlavou do dreveného stojana na chodbe a po tom, o XXXXX
sa postavil, jedenkrat ho kopol do brucha, ¢im mu spésobil zranenia - podvrtnutie
krénej chrbtice, pomliazdenie hrudnej kosti, koZznu odreninu v oblasti korefia nosa
a praveho obocia, drobnu koznu odreninu v oblasti lavej usnice s dobou lieCenia 4 az
5 tyzdnoy,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX
uznesenim sp. zn. ORP-1238/NR-NR-2016 zo dna 01.08.2016 podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacal trestné stihania a uznesenim sp. zn. ORP-1238/NR-NR-
2016 zo dna 02.08.2016 podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre prec€in ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného
zakona, ktorého skutku sa dopustil na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku tohto
uznesenia.

VySetrovanim bolo zistené a preukazaneé, Zze obvineny XXXXX sa dopustil
skutku pravne posudenému ako precin ublizenia na zdravi podfa § 156 odsek 1,
odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e)
Trestného zakona, pricom spachanie skutku je preukazané najma vypovedou
poskodeného XXXXX, svedkov XXXXX, XXXXX, ako ajlistinnymi dbékazmi
zadokumentovanymi vo vySetrovacom spise, najma lekarskymi spravami a
znaleckym posudkom znalca z odboru zdravotnictvo XXXXX.

V ramci vySetrovania uvedeného precinu bola do konania pribrata znalkyna
z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie XXXXX, priCom zo zaveru
nou vypracovaného znaleckého posudku vyplyva, Ze obvineny XXXXX v Case
spachania skutku trpel akutnou psychotickou poruchou, ktora bola vyvolana
chronickym uZzivanim psychoaktivnych latok, priCom tato psychdéza mala zavazny
vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti tak, Zze obe boli vylucené.
Obvineny XXXXX nevedel v ¢ase skutku rozpoznat nebezpecfenstvo svojho konania
pre seba i pre spolognost a svoje konanie nevedel ovladat. Dalej uviedla, Ze pobyt
obvineného na slobode mdéze byt z psychiatrického hladiska pre spolo¢nost
nebezpecny obzvlast v pripade dalSieho uzivania drog, preto znalkyria navrhuje
obvinenému nariadit’ ochrannu psychiatricku aj protitoxikomanicku lieCbu ustavnou
formou.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom ktomu, ze obvineny XXXXX bol v ¢ase spachania Cinu nepriCetny,
rozhodla som tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Janka Valentova
prokuratorka



