OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 132/19/4403-8 Nitra 05.06.2019
EEC: 2-32-175-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 07.01.2013 v Nitre prostrednictvom sprostredkovatela - spoloCnosti
KTAG, s.r.o. Quatro Finanény dom, v obchodnom centre CENTRO Nitra, na ulici
Akademicka cislo I/A, uzatvoril so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a. s.
zmluvu o poskytnuti najlahSej pézicky €. 4510559335, na zaklade ktorej mu bol
poskytnuty uver vo vySke 3000,- Eur, ktory sa zaviazal splacat veritelovi v
Sestdesiatich mesacnych splatkach po 93,56,- Eur, ale doposial neuhradil ani jednu
splatku, pricom pred podpisom uvedenej zmluvy predlozil pracovniCke obciansky
preukaz, preukaz poistenca verejného zdravotného poistenia- oba doklady
vystavené na svoje meno a doklad o poberani starobného déchodku vo vyske
368,30 Eur, ktorého vySka sa nezakladala na pravde, pricom tento doklad bol pre
uzatvorenie zmluvy podstatny, &im poskodenu spolo¢nost Consumer Finance
Holding, a. s. so sidlom XXXXX, Kezmarok v otazke splnenia podmienok na
poskytnutie uveru uviedol do omylu a spésobil jej Skodu vo vyske najmenej 3.623,81
Eur,



lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v Nitre, odboru
kriminalnej policie spisovej znatky ORP-1576/0OVK-NR-2013 zo dnha 11.11.2013 bolo
podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie pre zloCin
uverového podvodu podfa § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona a
uznesenim vySetrovatelfa PZ zo dna 29.05.2014 bolo podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre zlo€in uverového podvodu podfa § 222
odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit tym
spdsobom, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim vySetrovatela PZ spisovej znacky ORP-1576/0VK-NR-2013 zo
dria 15.12.2014 bolo podfa § 228 odsek 2 pismeno c) Trestného poriadku prerusené
trestné stihanie, nakofko obvineny pre duSevnu chorobu, ktora nastala az po
spachani cCinu, nebol schopny chapat zmysel trestného €inu. O pokracovani v
trestnom stihani podla § 228 odsek 5 Trestného poriadku rozhodol vySetrovatel PZ
uznesenim zo dfia 06.03.2019.

Spachanie skutku je obvinenému dostatoéne preukazané vypovedami
svedkov XXXXX ako splnomocnenej zastupkyne poskodenej spolo¢nosti Consumer
Finance Holding, a. s. a XXXXX, dalej zabezpeCenymi listinnymi dbékazmi, a to
Ziadostou o poskytnutie najlah$ej poézicky &. 4510559335 zo dfia 07.01.2013,
fotokopiami dokladov obvineného, potvrdenim Socialnej poistovne o vyplate
doéchodkovych davok v sume 368,30 Eur/mesacne zo diia 20.12.2012, Zmluvou o
poskytnuti najlahSej po&zicky €. 4510559335 zo dna 07.01.2013, potvrdenim o
prevzati hotovosti vo vyske 3.000,00 Eur zo dna 07.01.2013, spravou Socialnej
poistovne pobocka Trnava o vySke starobného déchodku vyplacaného obvinenému
v sume 268,30 Eur/mesacne za rok 2012 zo diia 29.05.2014, odbornym vyjadrenim
sudnej znalkyne- psychiatricky XXXXX €. 52/2014 zo dna 30.11.2014, doplnenim
odborného vyjadrenia €. 46/2018 zo dna 05.11.2018. V predmetnej veci bol vo
vztahu k obvinenému vypracovany znalecky posudok sudnej znalkyne- psychiatricky
XXXXX za u€elom vysSetrenia duSevného stavu obvineného.

Po skonc&eni skrateného vySetrovania bol na Okresnu prokuraturu Nitra
predloZeny vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona nepriCetnym je ten kto pre dusevnu poruchu
v Case spachania Cinu inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo
ovladat' svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon
neustanovuje inak.

V priebehu vySetrovania bol podla § 148 odsek 2 Trestného poriadku na
zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Nitra sp. zn.
21Tp/519/2019 zo dna 11.03.2019 znalcom z odboru psychiatrie vySetreny dusevny
stav obvineného.



Zo zaverov znaleckého posudku XXXXX €. 10/2019 zo dia 24.04.2019
vyplyva, Ze obvineny v Case spachania skutku trpel organickou poruchou osobnosti,
ktorou trpi aj v su€asnej dobe, v dosledku ktorej boli jeho rozpoznavacie schopnosti
vyluCené a ovladacie schopnosti podstatne narusené. V Case spachania skutku
nevedel rozpoznat' nebezpefenstvo svojho konania pre spolo¢nost a svoje konanie
nemohol plne ovladat, priCom jeho pobyt na slobode nie je pre spoloCnost
nebezpecny. Obvinenému neodporucala ulozit Ziadne ochranné lieCenie.
V sucasnosti nie je schopny chapat’ zmysel trestného konania.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti je nepochybné, Ze v priebehu vySetrovania
bolo dostato¢ne preukazané, Ze obvineny bol v ase spachania €inu inak trestného
nepriCetny, pricom nepricetnost je okolnostou vyluCujucou trestnu zodpovednost,
preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zsolt Szaraz
prokurator



