Okresna prokuratura Nitra
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cl'slvo: 3 Pv 391/15/4403 Nitra, 20.10.2015
EEC : 2-32-175-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného
XXXXX

datum narodenia: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko

vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

napriek tomu, Ze uznesenim Okresného sudu Nitra sp. zn. 61/26/2013 zo dfia
31.03.2015, pravoplatnym dna 14.04.2015, ktorym sud rozhodol, Ze odsudeny
XXXXX, sa v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia neosvedcCil a nariadil mu
vykon trestu odnatia slobody v trvani 6 mesiacov, ktory mu bol ulozeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/26/2013 zo dna 15.03.2013,
pravoplatnym dna 06.04.2013, na zaklade ktorého mu dnha 23.04.2015 bola zaslana
vyzva na nastupenie do vykonu trestu najneskdr do 20 dni od dorucenia vyzvy, ktoru
prevzal diia 04.05.2015, av8ak do vykonu trestu odnatia slobody v stanovenom
termine bez vazneho dévodu nenastupil, priom az na zaklade prikazu Okresného
sudu Nitra sp. zn. 6T/26/2013 zo dia 26.05.2015 na dodanie do vykonu trestu
odnatia slobody bol dha 24.06.2015 prislusnikmi OKP OR PZ Nitra dodany do
Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Nitra

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci



Odovodnenie:

Vysetrovatel PZ OR PZ, OKP v Nitre uznesenim sp. zn. ORP-929/2-VYS-NR-
2015
zo dna 24.07.2015 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a
suCasne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
preCin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyroku tohto uznesenia.

Z vypovede obvineného XXXXX vyplyva, ze dria 24.05.2015 sa dostavil do
UVV a UVTOS Nitra, Cintorinska 3 za G&elom nastupu na vykonu trestu, avsak
nemal pri sebe osobny doklad totoZnosti — obcCiansky preukaz, ktory stratil spolu
s peflazenkou dna 22.05.2015. Uvedenu stratu osobnych veci vratane obcianskeho
preukazu nahlasil na OO PZ XXXXX dna 24.05.2015. Na zaklade toho mu bolo
vydané potvrdenie o nahlaseni straty obCianskeho preukazu. Ked sa dostavil do
UVV a UVTOS Nitra sluzbu konajuci policajt ho poudil, Ze je potrebné si obstarat
potrebné doklady a po ich obstarani nastupit do vykon trestu. Dalej uviedol, Ze
obcCiansky preukazu si nestihol vybavit z dévodu, Ze nemal financné prostriedky na
uhradu spravneho poplatku vo vySke 33,- € a oCakaval, Ze mu jeho biologicky otec
poSle vyzivné, ktoré by pouZil na uhradu daného poplatku. Tieto skutoCnosti potvrdila
vo svojej vypovedi aj matka obvineného svedkyna XXXXX, ktora isla do UVV
a UVTOS Nitra s odsudenym XXXXX ako doprovod na vykon trestu diia 24.05.2015.

Vo vySetrovacom spise su zadokumentované listinné dbékazy preukazujuce
tvrdenia obvineného XXXXX. Zo spravy Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody Nitra zo drnia 01.10.2015 vyplyva, Ze dna 24.05.2015 sa
dostavila do UVV a UVTOS Nitra za ué¢elom nastupu na vykon trestu odnatia slobody
na zaklade rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/26/2013 osoba, ktora sa
predstavila ako XXXXX, nar. XXXXX, avSak tato osoba nemala pri sebe doklady
totoznosti, ktorym by mohla hodnoverne preukazat svoju totoznost. Menovanu
osobu nebolo mozné prijat’ do vykonu trestu odnatia slobody, nakolko neboli spinené
zakonné podmienky na prijatie odsudeného vzmysle § 7 odsek 1 zakona C.
475/2005 Z. z. ovykone trestu odnatia slobody v zneni neskorSich pravnych
predpisov. Vo vySetrovacom spise sa nachadza potvrdenie o strate obcCianskeho
preukazu ORPZ-NR-OPP9-35-047/2015 zo dfia 24.05.2015 vydané OO PZ XXXXX
ako aj zapisnica o podani vysvetlenia XXXXX zo dna 24.05.2015, z ktorej vyplyva, ze
dna 24.05.2015 o0 10.35 hod. nahlasil stratu obclianskeho preukazu na OO PZ
XXXXX, ako aj poucenie zo dnia 24.05.2015 o tom, aby po obstarani potrebnych
dokladov sa dostavil opatovne do UVV a UVTOS Nitra, k nastipeniu vykonu trestu
odnatia slobody.

Pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona sa dopusti ten, kto mari alebo podstatne stazuje vykon
rozhodnutia sudu alebo iného organu verejnej moci tym, Zze bez vazneho dévodu
nenastupi na vykon trestu odnatia slobody v lehote stanovenej sudom.

Uvedeny precin je umyselnym trestnym Cinom.

Som toho nazoru, Ze v danej veci neboli naplnené zakonné znaky skutkovej
podstaty preCinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona, ato subjektivha stranka, nakolko s poukazom na
vySSie uvedené skutoCnosti nebol preukazany umysel obvineného XXXXX
nenastupit na vykon trestu odnatia slobody ulozeného mu sudom.



Podla § 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak nie je tento skutok trestnym C€inom a nie je dévod na postupenie
Veci.

S poukazom na citované ustanovenie Trestného poriadku a na vy$Sie uvedené
skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny

udinok.

JUDr. Janka Valentova
prokuratorka



