OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 398/22/4403-10 Nitra 22.12.2022
EEC: 2-32-186-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 11.06.2022 v Case okolo 17.20 hod. odcudzil zo zahrady rodinného
domu v obci Ivanka pri Nitre, na ulici Krakovska 713/91, 28 kusov cesnaku, 12 kusov
cibule a 2 kilogramy hrachu, ktoré poSkodeny XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
Ivanka pri Nitre, XXXXX pestoval na parcele €. 703 v katastralnom uzemi obce
Ivanka pri Nitre vedenej na liste vlastnictva €. 219, druh pozemku orna pdda, priCcom
sa jednalo o neoploteny pozemok, ¢im poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom Ivanka pri Nitre, XXXXX, sp6sobil $kodu vo vyske 25,00 €

pretoze trestné stihanie je nepripustné, nakofko v trestnom stihani nemozno
pokracovat a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusSnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX
riaditelstva PZ v Nitre (dalej len ,povereny prislusnik PZ“) pod CVS: ORP-1006/MO-
NR-2022 zo dna 02.08.2022 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté



trestné stihanie a sufasne vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre precin
kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona na vysSie uvedenom
skutkovom zaklade.

V priebehu pripravného konania boli vypoc€uti svedok poskodeny XXXXX a
svedkyna XXXXX. V predmetnej trestnej veci bol vypocuty aj obvineny XXXXX, ktory
sa ku spachaniu skutku priznal, priCcom uviedol, Ze svoje konanie [utuje. Do
vySetrovacieho spisu boli zabezpeCené aj lustracie obvineného v registri trestov
a ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, ako aj
dalSie na vec sa vztahujuce listinné dokazy.

Z uvedenych zabezpecCenych dbékazov vyplyva, ze skutok, pre ktory sa vedie
trestné stihanie, sa stal, ma znaky trestného Cinu kradeze podfa § 212 odsek 1
pismeno e) Trestného zakona a existuje odévodneny predpoklad, Ze skutok spachal
obvineny XXXXX.

Do vySetrovacieho spisu bol taktiez zabezpeceny umrtny list Matricného uradu
obce lvanka pri Nitre zo dna 07.12.2022, z ktorého vyplyva, Ze obvineny XXXXX
zomrel dria 29.10.2022 v Nitre.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za¢até, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

V zmysle vySSie uvedeného som dospel k zaveru, Ze vysledky skrateného
vySetrovania dostato¢ne oddvodnuju rozhodnutie v zmysle § 215 odsek 1 pismeno
d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku,
nakolko trestné stihanie je nepripustné z dévodu, Ze obvineny XXXXX v priebehu
pripravného konania zomrel.

S poukazom na vys$Sie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX
riaditelstva PZ v Nitre (dalej len ,povereny prisludnik PZ*) pod CVS: ORP-1006/MO-
NR-2022 zo dna 02.08.2022 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a suCasne vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre precin
kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona na vysSie uvedenom
skutkovom zaklade.

V priebehu pripravného konania boli vypocCuti svedok poskodeny XXXXX a
svedkyrnia XXXXX. V predmetnej trestnej veci bol vypocCuty aj obvineny XXXXX, ktory
sa ku spachaniu skutku priznal, priCom uviedol, Ze svoje konanie [utuje. Do
vySetrovacieho spisu boli zabezpelené aj lustracie obvineného v registri trestov
a ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, ako aj
dalSie na vec sa vztahujuce listinné dokazy.



Z uvedenych zabezpeCenych dbékazov vyplyva, Ze skutok, pre ktory sa vedie
trestné stihanie, sa stal, ma znaky trestného Cinu kradeze podfa § 212 odsek 1
pismeno e) Trestného zakona a existuje odévodneny predpoklad, Ze skutok spachal
obvineny XXXXX.

Do vySetrovacieho spisu bol taktiez zabezpecCeny umrtny list Matricného uradu
obce lvanka pri Nitre zo dna 07.12.2022, z ktorého vyplyva, Ze obvineny XXXXX
zomrel dfia 29.10.2022 v Nitre.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

V zmysle vySSie uvedeného som dospel k zaveru, ze vysledky skrateného
vySetrovania dostato¢ne oddvodriuju rozhodnutie v zmysle § 215 odsek 1 pismeno
d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku,
nakolko trestné stihanie je nepripustné z dévodu, ze obvineny XXXXX v priebehu
pripravného konania zomrel.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jaroslav Lepacek
prokurator



