OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 102/19/4403-15 Nitra 24.06.2020
EEC: 2-32-187-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 213 odsek 1
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny C€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 213 odsek 1 Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny XXXXX, nar. dita XXXXX, trvale bytom Zirany &.d. 289 si v obdobi od
1.12.1997 do 31.1.1999 a nasledne v obdobi od 1.6.2000 do 31.7.2001 umyselne
neplnil svoju zakonnu vyZzivovaciu povinnost’ vyplyvajucu z ust. § 85 a nasl. Zakona
orodine C. 94/1963 Zb. prispievat na vyzivu svojho mal. syna XXXXX, nar.
22.10.1990 aj napriek tomu, ze mu bol rozsah tejto povinnosti uréeny rozsudkom OS
v Nitre sp. zn. 13 Nc 354/91 zo dfia 21.1.1991 tak, Ze ma od 22.10.1990 povinnost
prispievat mesacne sumou 400,- Sk a Okresny sud vo Zvolene v rozsudku ¢. P 98
Sen 411/99 zo dna 2.8.1999 rozhodol tak, Zze ma od 1.9.1998 prispievat mesacne
sumou 800 SK a to vzdy k rukam XXXXX, nar. 18.1.1969, bytom Podzamcok ¢&. 94,
okr. Zvolen, pricom za uvedenu dobu dlhuje k rukam matky na vyzivnom 18 800,-
Sk,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho.



Odovodnenie:

Uznesenim vysetrovatela Okresného uradu vy$etrovania PZ Nitra pod CVS: OUV-
194/30-NR-2001 zo dna 31.8.2001 bolo podla § 160 odsek 1 Trestného poriadku
C. 141/1961 Zb. zacaté trestné stihanie a zaroven vznesené obvinenie podfa § 163 ods. 1
Trestného poriadku €. 141/1961 XXXXX, nar. XXXXX pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 213 odsek 1 zakona €. 140/1961 Zb. (Trestného zakona) v zneni
neskorsich predpisov na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

V priebehu pripravného konania bola vypocCuta svedkyna poskodena XXXXX,
svedkyna Juliana PiroSova, svedok XXXXX. V priebehu pripravného konania boli
zabezpecCené rozsudky, ktorymi bola obvinenému XXXXX urCena vyska vyzivovacej
povinnosti, sprava zamestnavatela, sprava obce Zirany, sprava zdravotnej poistovne
obvineného, sprava Danového uUradu, sprava Socialnej poistovne, vypis zo
zivnostenského registra, vypis z registra trestov obvineného, vypis z registra priestupkov
obvineného, spravy z evidencii INTERPOL a SIRENE, rozsudok o vyhlaseni za mftveho,
dolozka pravoplatnosti rozsudku o vyhlaseni za mitveho ako aj dalSie listinné dékazy.

Svedkyfia poSkodena XXXXX vo svojom vysluchu ku skutku uviedla, Ze obvineny
si riadne neplni svoju vyzivovaciu povinnost’ k mal. XXXXX, nar. 22.10.1990 a za obdobie
od 1.12.1997 do 31.1.1999 a obdobie od 1.6.2000 do 31.7.2001 spolu dlhuje na vyzivhom
sumu 18 800 SK, pricom vyzivovaciu povinnost si nadalej neplni. Uviedla, Ze obvineného
videla naposledy, ked mal jej syn XXXXX, nar. 22.10.1990, pol roka.

XXXXX PiroSova, ktora je matkou obvineného XXXXX vo svojom vysluchu uviedla,
Ze obvineného naposledy videla 27.7.2001 o 13:00 hod., ked odiSiel z domu. Tiez uviedla,
Ze obvineny XXXXX od svojho odchodu len raz volal so svojim otcom svedkom XXXXX,
pricom neuviedol, kde sa nachadza. Od tohto telefonatu nema o obvinenom Ziadne
informacie.

Svedok XXXXX, ktory je otcom obvineného XXXXX vo svojom vysluchu uviedol, Zze
syn je od 27.7.2001 na neznamom mieste. Z domu odiSiel v tento den spolu s dokladmi
s tym, Ze sa o dva dni vrati. Odvtedy sa obvineny domov uz nevratil a len dvakrat zavolal
a povedal, ze sa ma dobre.

Zo sprav obce Zirany, zdravotnej poistovne obvineného, Darfového uradu,
Socialnej poistovne, vypisu zo zivnostenského registra a sprav z evidencii INTERPOL
a SIRENE vyplyva, Ze obvineny je nezvestny od 28.7.2001 a od tohto datumu nie su
dostupné Ziadne informacie o pohybe a pobyte obvineného.

Z rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn. 24Ps/16/2018 zo dna 14.11.2019, ktory
nadobudol pravoplatnost 22.11.2019 vyplyva, Ze obvineny bol ku diu 28.7.2001
vyhlaseny za mftveho.

Doposial ziskané dékazy zadokumentované vo vySetrovacom spise preukazuju, ze
skutok uvedeny v uzneseni o vzneseni obvinenia sa stal, skutok vykazuje vSetky
obligatérne znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 213 odsek 1 zakona
€. 140/1961 Zb. (Trestného zakona) a zabezpefené dbkazy tiez dostatoCne preukazuiju,
Ze z jeho spachania je dévodne podozrivy obvineny XXXXX.



Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v ilom pokracovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

V zmysle vySSie uvedeného som dospela k zaveru, Ze vysledky skrateného
vySetrovania dostatoCne odévodruju rozhodnutie v zmysle § 215 odsek 1 pismeno d)
Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku, nakolko
trestné stihanie je nepripustné z dévodu, Ze obvineny bol v priebehu pripravného konania
vyhlaseny za mftveho.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Ludvova Jakubikova
prokuratorka



