OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 257/19/4403-6 Nitra 25.06.2019
EEC: 2-32-192-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dina 17. 05. 2012 bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn.
1T/40/2012, ktory nadobudol pravoplatnost dna 31. 07. 2012 odsudeny za precin
kradeZe spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek 3
pismeno b) Trestného zakona a bol mu ulozeny trest povinnej prace vo vymere 200
hodin, pricom uznesenim Okresného sudu XXXXX sp. zn. 1T/40/2012 zo dria 10.
01. 2019, pravoplatnym dna 10. 01. 2019 sud premenil zvySok trestu povinnej prace
na trest odnatia slobody vo vymere 96 dni a pre jeho vykon ho zaradil do ustavu na
vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, nasledne dna
17.01.2019 bol Okresnym sudom XXXXX pisomne vyzvany, aby najneskér do 20 dni
od doruéenia tejto vyzvy v &ase od 8.00 hod. do 15.00 hod. nastupil do Ustavu na
vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody XXXXX, pri¢om vyzvu prevzal
dna 21. 02. 2019, €o vSak bez vazneho dévodu neudinil, v désledku ¢oho bol tak
vydany prikaz na dodanie do vykonu trestu odnatia slobody, kde bol nasledne
prislusnikmi OO PZ XXXXX dfia 21. 03. 2019 dodany do Ustavu na vykon vézby a
Ustavu na vykon trestu odfatia slobody XXXXX



lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Odévodnenie:

VySetrovatel PZ OR PZ, OKP v XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-463/2-VYS-
XXXXX-2019 zo diia 08.04.2019 podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie asuCasne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.

Pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona sa dopusti ten, kto mari alebo podstatne stazuje vykon
rozhodnutia sudu alebo iného organu verejnej moci tym, Ze bez vazneho dévodu
nenastupi vykon trestu odnatia slobody v lehote stanovenej sudom.

Podla § 10 odsek 2 trestného zakona nejde o precin, ak vzhladom na spdsob
vykonania ¢€inu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol ¢in spachany, mieru
zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nepatrna.

Z vypovede obvineného XXXXX vyplyva, Ze vyzvu na nastup trestu prevzal vo
februari alebo marci 2019, dva —tri dni si zhanal veci, ktoré potrebuje do vykonu
trestu, priSiel do XXXXX na prijimac, pricom z dévodu, Ze nemal obCiansky preukaz
ho do vykonu trestu nevzali, dali mu podpisat nejaky papier, a pan kapitan mu
povedal, Ze sa ma dat chytit policajtom alebo aby ho doniesli, ked bude na patrani.
Potom mu veduci utulku pan XXXXX v marci 2019 oznamil, Zze je na patrani,
tak nasledne z krémy na trznici zavolal na policiu, kde sa nachadza a zobrali ho do
vaznice. Vo februari a marci 2019 nemal ziadny prijem, prespaval v utulku v XXXXX
na XXXXX ulici.

XXXXX, pracovnik utulku pre bezdomovcov v XXXXX, na XXXXX ulici potvrdil,
ze pozna XXXXX, potvrdil, Zze je bezdomovec aod juna 2018 po prepusteni
z vazenia nepravidelne prespaval v danom utulku. XXXXX mu hovoril, Ze nastupil
znova do vykonu, ale ho tam nevzali, lebo nemal ob&iansky preukaz. Potom ho prisla
do utulku hlfadat’ policia, ale vzdy cez pracovnu dobu, avSak XXXXX bol noclahar,
kedy ho prijimal uz SBS-kar.

Vo vy$etrovacom spise je zadokumentovany Gradny zaznam UVV a UVTOS
XXXXX zo dnha 22.02.2019, z ktorého vyplyva, Ze dra 22.02.2019 o 15.30 hod. doslo

k neprijatiu odsudeného XXXXX do vykonu trestu odnatia slobody, nakolko nemal



u seba ziadny doklad totoznosti, pricom bol pouceny, aby sa opatovne dostauvil
s platnym dokladom totoznosti. Taktiez vo vySetrovacom spise je zadokumentovany
zvukovy zaznam zo dna 21.03.2019, z ktorého vyplyva, ze XXXXX volal na linku
158, kde uviedol, Ze mal nastupit vykon trestu, je na patrani, chce sa prihlasit
a uviedol miesto kde sa nachadza.

Pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona je umyselnym trestnym &inom, a teda s poukazom na vySSie
uvedené skutoCnosti som toho nazoru, Ze nebola naplnena subjektivha stranka
daného precinu, nakolko nebol preukazany umysel XXXXX nenastupit do vykonu
trestu odnatia slobody, pricom s poukazom na to, Ze v ¢ase nastupu do vykonu trestu
bol bezdomovec bez finanénych prostriedkov nemal moznost opatovne si vybavit
platny doklad totoZnosti a rieSil danu situaciu tak, ze po tom €o bol vydany prikaz na
jeho dodanie do vykonu trestu odnatia slobody sam sa nahlasil policajtom, nasledne
bol zadrzany prislusnikmi PZ a dodany do vykonu trestu odratia slobody, pri¢om
v takomto pripade nie je potrebny doklad totoznosti. Taktiez poukazujem aj na
nepatrnu zavaznost takéhoto Cinu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie
Veci.

S poukazom na citované ustanovenie Trestného poriadku ana vysSie
uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Janka Valentova
prokuratorka



