OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 115/15/4403-24 Nitra 18.12.2016
EEC: 2-32-192-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 13.7.2015, spisova znacka 2 Pv 115/15/4403, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Trestné stihanie bolo proti obvinenému vedené pre spolupachatelstvom spachany
pre€in kradez podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 2 pismeno d) Trestného
zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, Ze po predchadzajucej
vzajomnej dohode s obvinenou osobou XXXXX dna 27.1.2015 v Case asi o 10.00
hod. v lesnom poraste dielec &. 92 na pozemku parc. &. 803, kat. uz. Capor, prisli na
okraj lesného porastu, kde bola skladka napileného dreva urCena na vyrobu drevenej
Stiepky, z ktorej povyberali r6zne kusy dreva, ktoré s€asti rozpilili na menSie kusy s
celkovym objemom najviac 0,3 m? drevenej hmoty, ktoré naloZili na vopred prinesené
kary a chceli zobrat zo sebou bez suhlasu poSkodenej osoby, pri€om boli prichyteni
hliadkou policie, ¢im svojim konanim spd&sobili najomcovi pozemku poskodenej



pravnickej osobe XXXXX odcudzenim Skodu vo vySke 12,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra zo dha 13.7.2015, spisova
znacka 2 Pv 115/15/4403, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
13 mesiacov

Odévodnenie:

Policajt OR PZ v Nitre uznesenim CVS: ORP-410/VZ-NR-2015 zo dfa
25.2.2015 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a sucasne
podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie osobam XXXXX a ml.
XXXXX pre spolupachatelstvom spachany pre€in kradez podla § 20 Trestného
zakona k § 212 odsek 2 pismeno d) Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyrokovej Casti uznesenia.

Uznesenim tunajSej prokuratury zo dna 13.07.2015, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 24.07.2015, bolo podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie obvineného so skuSobnou dobou 13
(trinast’) mesiacov.

Po uplynuti skusobnej doby boli vyziadané spravy o spravani obvinenej osoby
XXXXX, priCom bolo zistené, Ze obvinena osoba pocas skusSobnej doby ma jeden
novy zaznam Vv evidencii priestupkov Okresného uradu Nitra, v odpise registra
trestov po zazname o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania v tejto trestnej
veci nema iny zaznam, v sucasnosti nie je trestne stihana, ani v skuSobnej dobe
nebola trestne stihana, osoba bola rozkazom Okresného uradu Nitra zo dna
03.02.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dna 26.02.2016, postihnuta pokutou vo
vyS8ke 30 € za priestupok proti obCianskeho spolunazivaniu podla § 49 odsek 1
pismeno d) Zakona €. 372/1190 Zb. v zneni neskorSich predpisov o priestupkoch,
ktory sa stal dia 09.01.2016. Vzhladom k tomu bol preskiumany priestupkovy spis
Okresného uradu Nitra, Odbor vSeobecnej vnutornej spravy, sp. zn. Pk-
262/2016/0U-NR-OVVS2-2016/009356, pricom vzhladom na povahu skutku mozno
rozhodnut’ spé6sobom uvedenym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Podla spravy
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova trieda 88, 949 01 Nitra,
povinni $kolski dochadzku ukonéil 6smym roénikom na ZS XXXXX, dalej
nestudoval, nevedel sa pocas Setrenia vyjadrit, poskytnut zakladné informacie, jeho

sestra je ZTP, otec je invalidny déchodca, matka pobera prispevok za opatrovanie



dcéry.

Podlfa § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobne;j
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj po€as skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti a citovanych zakonnych ustanoveni bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat na Okresnej
prokurature Nitra do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Martin Durik
prokurator



