Okresna prokuratura Nitra
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cl'slvo: 2 Pv 292/15/4403 Nitra, 27.11.2015
EEC : 2-32-194-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenou:

1. XXXXX, rodné ¢islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

1. XXXXX
datum narodenia; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 399,-
€

Penazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely:80,- €

Konkrétny adresat penaznej sumy ur€enej na vSeobecne prospesné ucely:
Organizacia muskularnych dystrofikov

Suma odovzdana Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 40,-€

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej



1. XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihana pre trestny Cin:
- PreCin Poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-1032/VZ-
NR-2015.

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezisteny den mesiaca februar 2013 v Case priblizne od 21:00 hod. do
22:00 hod. v obci XXXXX, na XXXXX ulici, v obyvacej miestnosti rodinného domu €.
XXXXX, po vzajomnej hadke s XXXXX udrela pastou do obrazovky LED televizora
zn. XXXXX a nasledne ho zhodila na zem, nasledkom €oho sa televizor poskodil

a prestal fungovat, ¢im spésobila poskodenej XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX/0,
XXXXX 8kodu vo vyske 399,-eur

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Policajného zboru Obvodného oddelenia
Policajného zboru XXXXX Odboru poriadkovej policie Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Nitre CVS: ORP-1032/VZ-NR-2015 dfa 25.05.2015 bolo zadaté
trestné stihanie a uznesenim povereného prislusnika Policajného zboru Obvodného
oddelenia Policajného zboru XXXXX Odboru poriadkovej policie Okresného
riaditelstva Policajného zboru v Nitre CVS: ORP-1032/VZ-NR-2015 dfia 23.06.2015
bolo vznesené obvinenie XXXXX pre precin poskodzovania cudzej veci podla § 245
odsek 1 Trestného zakona.

Spachanie skutku obvinenou bolo okrem jej vlastného priznania dostatoCne
preukazané vypovedou poskodenej XXXXX, svedkyne XXXXX a svedkov XXXXX,
XXXXX, XXXXX.

Preskumanim prisluSného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysuje hranicu stanovenu v § 220 odsek 1 Trestného poriadku.

Podla § 245 odsek 1 Trestného zakona sa precinu posSkodzovania cudzej veci
dopusti ten, kto znici, posSkodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak
na cudzom majetku malu Skodu, potresta sa odnatim slobody aZ na jeden rok.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o



tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratiury penaznu sumu
uréenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospedné ucely, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvinena XXXXX aposkodena XXXXX wvyhlasili, Zze zmier uzavreli
dobrovolne, slobodne a vazne. Obsahuje ich skutoénu vofu, o prejave a obsahu
ktorej v buducnosti nemd6zu vzniknut Ziadne pochybnosti. Obvinena slobodne,
vazne, zrozumitelne a urCito pisomne vyhlasila, Ze spachala skutok, pre ktory je
stihana ako obvinena. Svoj ¢in olutovala.

PoSkodena XXXXX vyjadrila so zmierom suhlas a vyhlasila, Ze uhradenim
uplatnenej Skody su jej naroky v celom rozsahu voci nej uhradené.

Obvinena XXXXX v zmysle dohody o zmieri zo dha 19.10.2015 uhradila dria
19.11.2015 na ucCet Okresnej prokuratury Nitra pefaznu sumu v vo vyske 80,- eur
(slovom osemdesiat eur) ur€enu na vSeobecne prospesSné ucely. Tuto sumu mozno
povazovat za primeranu zavaznosti spachaného trestného cinu.

Z uvedenej penaznej sumy patri Statu na penaznu pomoc obetiam trestne;j
¢innosti 50 % a 50 % pefiaznej sumy patri:

Organizacia muskularnych dystrofikov so sidlom XXXXX, Ban$elova 4, Cislo
prijmového uctu: XXXXX, XXXXX, a. s., XXXXX.

Tato suma vo vySke 80,- eur je primerana zavaznosti spachaného trestného
Cinu.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru, akou bol
trestnym c&inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej, jej osobné
a majetkové pomery a skuto¢nost, ze doposial nebola sudne trestana, bola Styrikrat
postihnuta v priestupkovom konani pre priestupky proti obCianskemu spolunazivaniu
podfla § 49 odsek 1 pismeno d) zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni,
a to dna 08.08.2011 pokutou vo vyske 20,- eur, dia 06.02.2013 pokutou vo vyske
30,- eur, dna 03.06.2013 pokutou vo vyske 30,- eur a dna 18.11.2014 pokutou vo
vySke 50,- eur a jedenkrat postihnuta v priestupkovom konani pre priestupok proti
majetku podla § 50 odsek 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni,
ato dna 16.12.2011 pokarhanim, som dospela k zaveru, Ze takyto spdOsob
rozhodnutia vo veci je dostacujuci.

Na zaklade vySSie uvedenych skutocnosti som preto rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Miroslava Jahnatkova
prokuratorka



