OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 132/15/4403-22 Nitra 14.12.2016
EEC: 2-32-195-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: neopravneneé vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 18.8.2015, spisova znacka 2 Pv 132/15/4403, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v presne nezistenom okolo 15,00 hodine dna 15.1.2015, v byte XXXXX v Nitre,
zobral z peniazenky XXXXX platobnu kartu kbankovému uctu patriacemu
menovanému poskodenému, vedenému v pobocCke zahraniCnej banky Zuno bank
Ag, ktoru nasledne bez jeho vedomia a suhlasu dna 16.1.2015 v ¢ase o 11,35
hodine, pouzil prostrednictvom internetu na uhradu vo vySke 20,70 €, u obchodnika
PartnerNaUrovni akujeme zBerlin



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 18.8.2015, spisova
znacka 2 Pv 132/15/4403, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX uznesenim vydanym pod spisovou 2 Pv 132/15/4403
dria 18.8.2015, pravoplatnym dna 27.10.2015, podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie, vedené proti obvinenému XXXXX,
stihanému pre preCin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla 219 odsek 1
Trestného zakona, na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej cCasti tohto
uznesenia.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobnej doby
viedol riadny Zivot, splnil povinnost’ nahradit’ spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhladom k uplynutiu skuSobnej doby v trvani jedného roka, ktora uplynula dria
27.10.2016, bolo u obvineného XXXXX skumané, Ci splnil podmienky pre postup
podfa § 217 odsek 1 Trestného poriadku, pricom vykonanym Setrenim bolo zistené,
ze obvineny XXXXX nebol v skusobnej dobe podmienec¢ného zastavenia trestného
stihania sudne trestany.

Obvineny XXXXX taktiez nebol v skuSobnej dobe podmienec¢ného zastavenia
trestného stihania priestupkovo postihnuty.

V mieste trvalého bydliska poziva obvineny XXXXX normalu povest.

V suvislosti s nahradou spdsobenej Skody nebola obvinenému XXXXX ulozena
povinnost nahradit spdsobenu Skodu podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku,
pretoze tato bola zjeho strany ato esSte pred rozhodnutim o podmienecnom
zastaveni trestného stihania, v plnom rozsahu nahradena.

Zaroven tiez neboli obvinenému XXXXX v suvislosti s podmiene€nym zastavenim
trestného stihania uloZené Ziadne primerané obmedzenia podla § 216 odsek 4
Trestného poriadku.

Vyhodnotiac vysSie uvedené skutoCnosti som dospel k zaveru, ze u obvineného
XXXXX su splnené podmienky pre postup podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku
a preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Attila Bari
prokurator



