OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 49/18/4403-22 Nitra 03.10.2018
EEC: 2-32-198-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 02.01.2018 v ¢ase o 19:25 hodine viedla v Nitre v smere od rychlostne;j
cesty R1 osobné motorové vozidlo znagky Skoda Fabia s EC XXXXX, prisom na
Stvorramennej krizovatke ciest Cabajska — cesta R1 — J. Haska v Nitre zo smeru
oznaceného dopravnou znaCkou P2 ,Stoj, daj prednost vjazde" v rozpore
s ustanovenim § 16 odsek 1 zakona €.8/2009 Z.z. o cestnej premavke v zneni
neskorsich predpisov nedala prednost’ v jazde vozidlu znagky Toyota Avensis s EC
XXXXX, ktoré viedol XXXXX po hlavnej ceste smerom na Salu, nasledkom &oho
vozidlo znagky Skoda Fabia narazilo do pravého blatnika vozidla Toyota, v désledku
C¢oho utrpela XXXXX, spolujazdkyna vo vozidle Toyota Avensis pomliazdenie favej
oCnice s pomliazdenim o¢nej gule a fahkym poskriabanim rohovky s dobou lieCenia
a praceneschopnosti do 7 dni, spolujazdkyfia sediaca vo vozidle znacky Skoda
Fabia vzadu vpravo XXXXX pomliazdenie prednej brusnej steny vpravo dole,



zlomeninu baze zakladného €lanku palca pravej ruky s miernym posunutim ulomkov
s dobou lieCenia a praceneschopnosti 56 dni, po€as ktorych bol zavazne ovplyvneny
jej obvykly spdsob Zivota, spolujazdec sediaci vo vozidle Skoda Fabia vzadu viavo
XXXXX  zlomeninu tela paznej alebo ramennej kosti v oblasti nad laktom vlavo s
posunutim ulomkov, vyZadujucej si operaciu, s dobou lie€enia a praceneschopnosti
najmenej tri mesiace, pocas ktorych bol zavazne ovplyvneny jeho obvykly spésob
Zivota a spolujazdec XXXXX sediaci vo vozidle znaéky Skoda Fabia vpredu
pomliazdenie hlavy v oblasti o¢nice vpravo a lahké poSkriabanie rohovky pravého
oka s dobou lie€enia a praceneschopnosti do 7 dni

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditefstva PZ Nitra, Okresného dopravného
inSpektoratu uznesenim so sp. zn. ORP-12/DI-NR-18 zo dna 16.01.2018 zacal
trestné stihanie pre precin ublizenia na zdravi podfa § 157 odsek 1 Trestného
zakona a nasledne vySetrovatel Odboru kriminalnej policie OR PZ Nitra uznesenim
so sp. zn. ORP-472/VYS-NR-2018 zo dria 11.04.2018 vzniesol obvinenie XXXXX pre
pre€in ublizenia na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona v zasade na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej €asti uznesenie.

V ramci skrateného vySetrovania boli v pocesthom postaveni svedka -
poskodeného vypocluti XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX,
obvinena XXXXX a boli zabezpelené znalecké posudky z odboru zdravotnictvo
a z odboru cestna doprava a taktiez listinné ddkazy. Z vykonaného dokazovania
vyplynulo, ze dopravnu nehodu, ku ktorej priSlo dna 02.01.2018 v ¢ase o 19:25 hod
v Nitre na krizovatke ciest Cabajska — cesta R1 — J. Haska zapriCinila XXXXX tym,
Ze nedala prednost v jazde vozidlu znaCky Toyota Avnesis vedeného XXXXX, ¢im
tak porusila ustanovenie § 16 odsek 1 zakona €.8/2009 Z.z. o cestnej premavke v
zneni neskorSich predpisov, v désledku ¢oho vznikla u poSkodenych XXXXX
a XXXXX tazka ujma na zdravi. Obvinena sa ku skutku priznala a jeho spachanie
Uprimne olutovala.

Podla ustanovenia § 157 odsek 1 Trestného zakona kto inému z nedbanlivosti
spbsobi tazku ujmu na zdravi, potresta sa odnatim slobody na Sest mesiacov az dva
roky.

Podla ustanovenia § 157 odsek 2 pismeno a) Trestného zdkona odnatim
slobody na jeden rok az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha ¢in uvedeny v
odseku 1 zavaznejSim spdsobom konania.

Podla ustanovenia § 138 pismeno h) zavaznejSim spdsobom konania sa
rozumie spachanie trestného &inu porusSenim dolezitej povinnosti vyplyvajucej z
pachatelovho zamestnania, postavenia alebo funkcie alebo uloZenej mu podla
zakona.



Podla ustanovenia § 123 odsek 3 pismeno i) Trestného zakona tazkou ujmou
na zdravi sa na ucely tohto zakona rozumie vazna porucha zdravia alebo vazne
ochorenie, ktorou je porucha zdravia trvajuca dlhsi Cas.

Podla ustanovenia § 123 odsek 4 pismeno Trestného zakona poruchou
zdravia trvajucou dIhSi €as sa na ucely tohto zakona rozumie porucha, ktora si
objektivne vyziadala lie€enie, pripadne aj pracovnu neschopnost, v trvani najmene;j
Styridsatdva kalendarnych dni, pocCas ktorych zavazne ovplyviiovala obvykly spdsob
Zivota poskodeného.

S poukazom na vySSie opisané dbékazy bolo v priebehu skrateného
vySetrovania jednoznacne a bez akychkolvek pochybnosti preukazané, Zze obvinena
XXXXX sa dopustila preCinu ublizenia na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno h) Trestného zakona

Z vysluchu poSkodenej XXXXX vykonaného po vzneseni obvinenia vyplyva,
Ze obvinena XXXXX je jej sestra a v sulade s ustanovenim § 211 Trestného poriadku
nedava suhlas na jej trestné stihanie.

Z vysluchu poskodeného XXXXX vykonaného po vzneseni obvinenia vyplyva,
Ze obvinena XXXXX je sestra jeho priatefky XXXXX, s ktorou ZzZije v spoloCnej
domacnosti. S XXXXX sa stretava skoro kazdy den, travi s nou dovolenky a rodinné
oslavy a ujmu, ktora by jej trestnym stihanim vznikla, by povazoval ako vlastnu.
Takisto ako posSkodeny nedal suhlas na jej trestné stihanie.

Podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny Cin
ublizenia na zdravi podlfa § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla §
167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, kradeze podla § 212, sprenevery
podfa § 213, neopravneného uzivania cudzej veci podfa § 215, neopravneného
pouzivania cudzieho motorového vozidla podfa § 216 a 217, podvodu podla § 221,
podielnictva podla § 231 a 232, uZery podfa § 235, zatajenia veci podla § 236,
porusovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla§ 237 a 238,
poskodzovania veritela podla§ 239, zvyhodnovania veritela podfa§ 240,
poskodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuzitia zaznamu na
nosici informacii podfa § 247, poruSovania autorského prava podfa § 283, krivého
obvinenia podla § 345, nebezpelného prenasledovania podla § 360a, ohovarania
podfla § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona proti tomu,
kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok
pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podla § 363 Trestného
zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto trestnych
¢inov, mozno zacat a v uz zaCatom trestnom stihani pokraCovat iba so suhlasom
poskodeného. Ak je posSkodenych jednym skutkom niekolko, staCi suhlas len
jedného z nich.

V zmysle § 130 odsek 1 Trestného poriadku pravo odopriet vypoved ako
svedok ma pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel,



osvojenec, manzel a druh.

V zmysle § 130 odsek 2 Trestného poriadku svedok je opravneny odopriet
vypovedat, ak by vypovedou spdOsobil nebezpelenstvo trestného stihania sebe,
svojmu pribuznému v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitelovi, osvojencovi,
manzelovi alebo druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere,
ktorych ujmu by pravom pocitoval ako vlastnu ujmu. Svedok je opravneny odopriet
vypovedat aj vtedy, ak by vypovedou porusSil spovedné tajomstvo alebo tajomstvo
informacie, ktora mu bola zverena ustne alebo pisomne pod podmienkou
micanlivosti ako osobe poverenej pastoraénou starostlivostou.

Vzhfadom k tomu, Ze posSkodena XXXXX je sestrou obvinenej a XXXXX je
druhom jej sestry, s ktorou dlhodobo Zije v spolo¢nej domacnosti, teda osobou, ktora
by pravom pocitovala ujmu obvinenej ako vlastnu ujmu, su poskodeni opravneni
v zmysle § 211 odsek 1 Trestného poriadku s poukazom na § 130 odsek 1, odsek 2
Trestného poriadku nedat resp. vziat spat suhlas s jeho trestnym stihanim.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak, je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol
vzaty spat.

Vychadzajuc zo vSetkych uvedenych skuto€nosti bolo potrebné rozhodnut' tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Packa
prokurator



