OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 646/15/4403-2 Nitra 02.01.2017
EEC: 2-32-1-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloc€in: vydieranie podla § 189 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: vydieranie podla § 189 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvinena osoba XXXXX po vzajomnom rozchode sa poskodenej osobe XXXXX dna
31.03.2015, v Case asi 0 19.00 hod. v XXXXX, XXXXX v blizkosti 12-poschodového
obytného domu €. 34, vyhrazala tym spdsobom, ze k nej pristupila do bezprostrednej
blizkosti, opytala sa jej, i zase na neho podala trestné oznamenie, potom ju chytila
za Sal, ktory mala okolo krku, Sklbla s nim, pricom silou zatinala zuby a povedala
.prestan s tym, lebo to bude tvoje posledné" nasledne povedala ,ak ta stretnem na
aute tak ta zrazim", potom odisli, priCom ju o par minut opatovne dostihla pri
bytovom druzstve na ulici Hviezdoslavovej v Zlatych Moravciach v blizkosti dolného
kostola, kde k nej pristupila do bezprostrednej blizkosti, priCom sa jej spytala, €i ho
rozumela s tym podavanim oznamenia na policiu a dodala ,, ak neprestanes, tak vas
vyzabijam",

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Odévodnenie:
V tejto trestnej veci najskdr konal vecne neprislusny povereny prislusnik



Obvodného oddelenia PZ Zlaté Moravce. Nasledne po zruSeni uznesenia po
vzneseni obvinenia podlfa § 194 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku na zaklade
staznosti obvinenej osoby a po naslednom zruSeni uznesenia o zacati trestného
stihania podla § 230 odsek 2 pismeno e) Trestného poriadku bola vec odovzdana
vySetrovatefovi Odboru kriminalnej policie OR PZ Nitra.

VysSetrovatel OR PZ v Nitre uznesenim sp. zn. ORP-989/1-VYS-NR-2015 zo
dria 16.11.2015 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre
zlo€in vydieranie podfa § 189 odsek 1 Trestného zakona a sufasne podla § 206
odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie obvinenej osobe XXXXX pre zlo€in
vydieranie podla § 189 odsek 1 Trestného zakona.

Nasledne boli vecne prislusSnym policajtom vykonané procesné ukony, a to
vysluchy obvinenej osoby XXXXX, svedkne a poskodenej osoby XXXXX, svedkyn
XXXXX, matka poskodenej osoby, XXXXX, XXXXX. Ziadne dalSie dokazy, na
zaklade ktorych by bolo mozné rozhodnut o existencii skutku, pre ktory je vedené
trestné stihanie, nie je mozné vykonat, dalSie osoby videli stretnutie obvinenej osoby
a poskodenej osoby z dialky, ich rozhovor nepoculi.

Obvinena osoba XXXXX vo svojej vypovedi vyuzila svoje zakonné pravo a v
zmysle § 34 odsek 1 Trestného poriadku odoprela vypovedat.

Svedkyna a poskodena osoba XXXXX, byvala priatelka obvinenej osoby, vo
svojej vypovedi vyuzila svoje zakonné pravo a v zmysle § 130 Trestného poriadku
odoprela vypovedat.

Svedkyna XXXXX, matka poSkodenej osoby, vo svojej vypovedi vyuZila svoje
zakonné pravo a v zmysle § 130 odsek 2 Trestného poriadku odoprela vypovedat.

Svedkyna XXXXX, XXXXX vo svojej vypovedi vyuzila svoje zakonné pravo a v
zmysle § 130 odsek 2 Trestného poriadku odoprela vypovedat.

Podla odpisu registra trestov bola obvinena osoba XXXXX odsudena
rozsudkom Okresného sudu Nitra spisova znacka 4T 27/16 zo dna 14.4.2016, ktory
nadobudol pravoplatnost ten isty den, za zloCin nedovolena vyroba omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie alebo obchodovanie
s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona na trest odnatia slobody
v trvani 2 roky so skusobnou dobou v trvani 2 roky.

Podla § 200 odsek 1 Trestného poriadku vySetrovanie sa vykonava
o zlocinoch.

Podla § 200 odsek 4 Trestného poriadku vySetrovanie vykonava policajt
uvedeny v § 10 ods. 8 pism. a) a b).

Podla § 10 odsek 8 pismeno a), b) Trestného poriadku policajtom sa na ucely
tohto zakona rozumie vySetrovatel Policajného zboru, a vySetrovatel financnej
spravy, ak ide o trestné Ciny spachané v suvislosti s poruSenim colnych predpisov
alebo darnovych predpisov v oblasti dane z pridanej hodnoty pri dovoze
a spotrebnych dani.

Podla § 8 Trestného zakona trestny Cin je protipravny ¢in, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 10 odsek 1 Trestného zakona precin je

a) trestny &in spachany z nedbanlivosti,

b) umyselny trestny €in, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti ustanovuje trest
odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevySujucou pat’ rokov.

Podla § 11 odsek 1 Trestného zakona zloCin je umyselny trestny €in, za ktory
tento zakon v osobitnej Casti ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
trestnej sadzby prevysujucou pat rokov.

Podla § 11 odsek 2 Trestného zakona o zlo€in ide aj vtedy, ak v prisnejsej



skutkovej podstate preCinu spachaného umyselne je ustanovena horna hranica
trestnej sadzby prevysujuca pat rokov.

Podla § 17 Trestného zakona pre trestnost’ inu spachaného fyzickou osobou
treba umyselné zavinenie, ak tento zakon vyslovne neustanovuje, ze staci zavinenie
z nedbanlivosti.

Podla § 189 odsek 1 Trestného zakona kto iného nasilim, hrozbou nasilia
alebo hrozbou inej tazkej ujmy nuti, aby nieCo konal, opomenul alebo trpel, potresta
sa odnatim slobody na dva roky az Sest rokov.

Podla § 130 odsek 1 Trestného poriadku pravo odopriet’ vypoved ako svedok
ma pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvinenych viac a svedok je v uvedenom pomere len
k niektoréemu z nich, ma pravo odopriet vypoved ohladne inych obvinenych len
vtedy, ked nemozno oddelit vypoved, ktora sa ich tyka, od vypovede tykajucej sa
obvineného, s ktorym je svedok v tomto pomere.

Podla § 130 odsek 2 Trestného poriadku svedok je opravneny odopriet
vypovedat, ak by vypovedou spbsobil nebezpelenstvo trestného stihania sebe,
svojmu pribuznému v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitelovi, osvojencovi,
manzelovi alebo druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere,
ktorych ujmu by pravom pocitoval ako vlastnu ujmu. Svedok je opravneny odopriet
vypovedat aj vtedy, ak by vypovedou porusSil spovedné tajomstvo alebo tajomstvo
informacie, ktora mu bola zverena ustne alebo pisomne pod podmienkou
mlCanlivosti ako osobe poverenej pastoracnou starostlivostou.

Po zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia vecne prisluSnym
policajtom boli vykonané vSetky dostupné dbkazy, pricom ziadny z dbékazov
nepotvrdil spachanie skutku, pre ktory sa toto trestné stihanie viedlo.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné
stihanie.

Na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat na Okresnej
prokurature Nitra do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Martin Durik
prokurator



