OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 263/17/4403-20 Nitra 16.11.2018
EEC: 2-32-207-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra
zo dna 21.9.2017, spisova znacka 2 Pv 263/17/4403, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 08.08.2016 v presne nezistenom Case v Nitre na ulici XXXXX 1 z predajne
spoloCnosti OKAY Slovakia spol, s.r.o. odcudzil z predajnej plochy v oddeleni
mobilov a prisluSenstva mobilny telefon zn. XXXXX S6 edge, Ciernej farby, IMEI: 352
564 079 726 963 v hodnote 479,-€, ktory bol vystaveny na predajnom pulte a
zabezpecCeny kontaktnym alarmovym systémom, a to takym spdsobom, Ze tento
alarmovy systém odpojil a mobilny telefon si nasledne vlozil do zadného pravého
vrecka nohavic, ¢im tak spolo¢nosti XXXXX, bola spdsobena Skoda vo vyske 479,-€.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra zo dha 21.9.2017, spisova
znacka 2 Pv 263/17/4403, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych



nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v Nitre 2 Pv 263/17/4403 - 11
zo dna 21.09.2017, pravoplatného dna 06.10.2017 bolo podmieneCne zastavené
trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX stihanému pre pre€in kradeze
podla § 212 odsek 1 Trestného zakona. Obvinenému XXXXX bola su¢asne podfla §
216 odsek 2 Trestného poriadku ur¢ena skusobna doba podmienecného zastavenia
trestného stihania v trvani 12 mesiacov, ktora uplynula dina 06.10.2018.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne a to aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedCeni alebo pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vzhfadom k uplynutiu skuSobnej doby u obvineného bolo zo strany vec
realizujuceho prokuratora skumané, Ci doSlo z jej strany Kk splneniu podmienok
upravenych § 217 odsek 1 Trestného zakona. Zo zabezpecenej spravy Okresného
riaditefstva PZ Nitra vyplyva, Ze obvineny nespachal skuSobnej dobre
podmienecného zastavenia trestného stihania Ziadny priestupok, priCom tato
skutoCnost’ vyplyva aj z vypisu evidencie priestupkov MV SR na danu osobu.
S menovanym nemaju susedia Ziadne konflikty.

Zo spravy Okresného uradu Nitra, odboru vSeobecnej vnutornej spravy
vyplynulo, ze XXXXX je v su€asnosti obvineny z priestupku, ktory vSak mal spachat
eSte dna 13.02.2017, teda eSte pred plynutim skuSobnej doby. Lustraciou v systéme
Avizo bolo tiez zistené, Ze obvineny v sucasnosti nie je trestne stihany. Z odpisu
z registra trestov vyplynulo, Ze obvineny v skuSobnej dobe nespachal Ziadny trestny
¢in.

V rozhodnuti o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nebolo
obvinenému uloZené Ziadne obmedzenie § 216 odsek 3 Trestného poriadku a ani
povinnost nahradit’ Skodu.

Vyhodnotiac vyS$Sie uvedené skutoCnosti som dospel k zaveru, ze
u obvineného XXXXX su splnené podmienky pre postup v zmysle § 217 odsek 1
veta prva Trestného poriadku a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohoto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Peter Packa
prokurator



