OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 29/18/4403-10 Nitra 05.08.2019
EEC: 2-32-215-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 24.4.2018, spisova znacka 1 Pv 29/18/4403, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna 01.01.2018 v Case okolo 20.00 hod hodil pod pristreSok rodinného domu cislo
XXXXX na ulici Novy Slivas v obci XXXXX, petardu nezistenej znacky, pricom tato
explodovala a poskodila tam odparkované vozidla zn. Toyota Rav 4, modrej metalizy,
evidenc¢ného Cisla NR 493 JC a Hyundai Santa Fe, Sedej metalizy, evidenéného
Cisla NR 257 HM, taktiez poskodila podbitie kanadského profilu pristreSka, streSny
nosi¢, plastové kryty na vstupnej brane, zahradny krb a betonové oplotenie, ¢im
poskodenej XXXXX spbsobil na vozidle Toyota Rav 4 Skodu poskodenim 84 Eur
a posSkodenému XXXXX 8kodu poskodenim vozidla Hyundai Santa Fe, pristreSku



oplotenia vo vyske 2.128,60 Eur, CiZze celkovu Skodu poskodenim 2.212,60 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 24.4.2018, spisova
znacka 1 Pv 29/18/4403, bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX uznesenim sp. zn. 1 Pv 29/18/4403-5 zo dna
24.04.2018, pravoplatnym dna 11.05.2018, podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavil trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX pre precin
poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa
dopustil na skutkovom zaklade, Ze dna 01.01.2018 v €ase okolo 20.00 hod hodil pod
pristreSok rodinného domu €islo 733/12 na ulici Novy Slivas v obci XXXXX, petardu
nezistenej znacky, pricom tato explodovala a poskodila tam odparkované vozidla zn.
Toyota Rav 4, modrej metalizy, evidencného Cisla NR 493 JC a Hyundai Santa Fe,
Sedej metalizy, evidentného Cisla NR 257 HM, taktiez poskodila podbitie
kanadského profilu pristreSka, streSny nosi¢, plastové kryty na vstupnej brane,
zahradny krb a beténové oplotenie, Cim poskodenej XXXXX spdsobil na vozidle
Toyota Rav 4 Skodu poskodenim 84 Eur a poSkodenému XXXXX Skodu poskodenim
vozidla Hyundai Santa Fe, pristreSku oplotenia vo vySke 2.128,60 Eur, Cize celkovu
Skodu poskodenim 2.212,60 Eur.

Suc€asne bola obvinenému podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku uréena
skusobna doba vtrvani 12 mesiacov, ktora zacCala plynut pravoplatnostou
predmetného uznesenia dna 11.05.2018 a uplynula dna 11.05.2019.

Na ucely rozhodnutia o osvedCeni sa obvineného v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania boli ohladom jeho osoby zadovazené
spravy z Okresného riaditel'stva PZ v Nitre, Obvodného oddelenia PZ XXXXX,
Okresného uradu XXXXX, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy, odpis registra
trestov a evidencia priestupkov.

Podla 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Preskumanim predloZenych listin boli zistené nasledovné skutoCnosti.
Z odpisu registra trestov obvineného XXXXX bolo zistené, Ze pocas plynutia
skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania nebol pravoplatne
odsudeny pre trestny Cin. Zo spravy Okresného riaditefstva Policajného zboru v
Nitre, Obvodného oddelenia PZ XXXXX - Kalvaria bolo zistené, Ze voc&i obvinenému
XXXXX poc€as plynutia skuSobnej doby podmieneéného zastavenia trestného
stihania nebolo vedené trestné stihanie. Z ustrednej evidencie priestupkov
Ministerstva vnutra SR bolo zistené, Ze obvineny sa v priebehu skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania dopustil Styroch menej zavaznych



priestupkov proti bezpecénosti a plynulosti cestnej premavky ztroch priestupkov
podlfa § 22 odsek 1 pismeno |) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch a jedného
priestupku podla § 22 odsek 1 pismeno h) bod 2. zakona €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch, za ktoré mu boli ulozené blokové pokuty vo vyske 10 Eur az 50 Eur.
Zo spravy Okresného uradu XXXXX bolo zistené, Ze obvineny nebol rieSeny za
Ziadny priestupok. Vzhladom na uvedené skutoCnosti, aj napriek existencii menej
zavaznych porusSeni zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ktoré su odliSného
charakteru ako spachany skutok, mozno vyslovit zaver, ze obvineny v
priebehu skusobnej doby podmieneéného zastavenia trestného stihania viedol riadny
Zivot.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam obvineny XXXXX splnil vSetky
zakonom predpisané podmienky pre rozhodnutie o osved€eni sa v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania, a preto prokuratorka rozhodla tak, ze
obvineny sa v zmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku v priebehu skuSobnej doby
osvedcil a v trestnom stihani sa nebude pokraCovat.

V zmysle § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia
o tom, Ze sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2 nastavaju
ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného
poriadku.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam prokuratorka rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Irena Dudasova
prokuratorka



