OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 367/20/4403-24 Nitra 11.11.2021
EEC: 2-32-221-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona
pre€in: nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinenych:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

spolo¢ne po predchadzajucej vzajomnej dohode v noénych hodinach dria
28.06.2020 v c¢ase priblizne o 01.30 hod. v obci XXXXX, na ul. XXXXX neopravnené
vnikli na riadne oploteny pozemok rodinného domu so supisnym cislom 484/17 a
484/19 takym spbsobom, Ze XXXXX spolu s XXXXX si bez pouZitia nasilia otvorili
zatvorenu, neuzamknutu vstupnu branku na uvedeny pozemok, ktory je na zaklade
najomnej zmluvy od 01.08.2019 v uzivani osoby XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX XXXXX
XXXXX, obyvaju ho vSak aj dalsi ¢lenovia rodiny, kde v inkriminovanom vysSie
uvedom cCase fajCili na dvore osoby XXXXX a XXXXX, pricom XXXXX zacala po nich



kricat, aby okamZite zavolali XXXXX, naco ich XXXXX poZiadala, aby prestali
vykrikovat' a ruSit noCny klud a aby z pozemku odisli prec, ¢o ale neurobili a XXXXX
zakri¢ala na XXXXX so slovami: ,XXXXX pod, rozjeb tie ciganske kurvy!", nac¢o tento
vbehol do dvora s dalSou osobou muZského pohlavia a fyzicky napadol XXXXX,
pastou ho udrel do brucha a ten druhy muz mu dal hlavicku, naco XXXXX spadol na
zem, kde ho obaja muzi spolo¢ne kopali do oblasti hrude a hlavy, pricom softili na
zem aj XXXXX, ktoru kopali prevazne do oblasti nbh, nasledne si XXXXX bez
pouzitia nasilia otvoril kfuckou vstupné dvere do predmetného rodinného domu,
vstupil do predsiene domu a odtial krical: ,podte sem vSetci, ja vas vsetkych
pozabijam”, naco ho vzapéti vysotila von z predsiene osoba XXXXX a na dvore
rodinného domu pokracovali v bitke, do ktorej sa zaplietol tiez XXXXX a XXXXX, do
ktorého kopala aj XXXXX a cela bitka trvala dovtedy, kym osoba XXXXX nezavolal
na tiesriovu linku €. 112 a neprivolal hliadku policie, nac¢o sa XXXXX spolu s XXXXX
a XXXXX XXXXX dali z miesta Cinu na utek, pricom ale eSte vykrikovali a vyhrazali
sa so slovami: ,tu byvat nebudete, vypalime vas za Ziva, kurvy ciganske”, ¢im tymto
svojim konanim porusili domovu slobodu osobam XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom XXXXX XXXXX, XXXXX
a XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX XXXXX, ako aj dalsim tam
Zijucim osobam, pricom u poSkodenych XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a
XXXXX, nar. XXXXX pachatelia XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a
XXXXX, nar. XXXXX svojimi vyhrazkam a agresivnym spravanim vzbudili dévodnu
obavu o ich zZivot a zdravie a Zivot a zdravie ostatnych ¢lenov ich rodiny,

Okresnému uradu Nitra, odboru vS§eobecnej vnutornej spravy,

nakolko vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

spolo¢ne po predchadzajucej vzajomnej dohode v nocénych hodinach dria
28.06.2020 v ¢ase priblizne o 01.30 hod. v obci XXXXX, na ul. XXXXX neopravnené
vnikli na riadne oploteny pozemok rodinného domu so supisnym ¢islom XXXXX a
XXXXX takym spbsobom, ze XXXXX spolu s XXXXX si bez pouzitia nasilia otvorili
zatvorenu, neuzamknutu vstupnu branku na uvedeny pozemok, ktory je na zaklade
najomnej zmluvy od 01.08.2019 v uzivani osoby XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX XXXXX,



XXXXX, obyvaju ho vSak aj dalSi cClenovia rodiny, kde v inkriminovanom vyS$sie
uvedom case fajCili na dvore osoby XXXXX a XXXXX, pricom XXXXX zacala po nich
kricat, aby okamZite zavolali XXXXX, naco ich XXXXX poZiadala, aby prestali
vykrikovat a ruSit nocny klud a aby z pozemku odisli prec, ¢o ale neurobili a XXXXX
zakri¢ala na XXXXX so slovami: ,XXXXX pod, rozjeb tie ciganske kurvy!", nac¢o tento
vbehol do dvora s dalSou osobou muZského pohlavia a fyzicky napadol XXXXX,
pastou ho udrel do brucha a ten druhy muz mu dal hlavicku, naco XXXXX spadol na
zem, kde ho obaja muzi spolo¢ne kopali do oblasti hrude a hlavy, pricom softili na
zem aj XXXXX, ktoru kopali prevazne do oblasti nbh, nasledne si XXXXX bez
pouzitia nasilia otvoril kfuckou vstupné dvere do predmetného rodinného domu,
vstupil do predsiene domu a odtial krical: ,podte sem vSetci, ja vas vsetkych
pozabijam”, naco ho vzapéti vysotila von z predsiene osoba XXXXX a na dvore
rodinného domu pokracovali v bitke, do ktorej sa zaplietol tiez XXXXX a XXXXX, do
ktorého kopala aj XXXXX a cela bitka trvala dovtedy, kym osoba XXXXX nezavolal
na tiesniovu linku €. 112 a neprivolal hliadku policie, nac¢o sa XXXXX spolu s XXXXX
a XXXXX XXXXX dali z miesta Cinu na utek, pricom ale eSte vykrikovali a vyhrazali
sa so slovami: ,tu byvat nebudete, vypalime vas za Ziva, kurvy ciganske”, ¢im tymto
svojim konanim porusili domovu slobodu osobam XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom XXXXX XXXXX XXXXX
a XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX XXXXX, ako aj dalsim tam
Zijucim osobam, pricom u poSkodenych XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a
XXXXX, nar. XXXXX pachatelia XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a
XXXXX, nar. XXXXX svojimi vyhrazkam a agresivnym spravanim vzbudili dévodnu
obavu o ich zZivot a zdravie a Zivot a zdravie ostatnych ¢lenov ich rodiny,

Okresnému uradu Nitra, odboru vS§eobecnej vnutornej spravy,

nakolko vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

spolo¢ne po predchadzajucej vzajomnej dohode v nocénych hodinach dria
28.06.2020 v ¢ase priblizne o 01.30 hod. v obci XXXXX, na ul. XXXXX neopravnené
vnikli na riadne oploteny pozemok rodinného domu so supisnym ¢islom XXXXX a
XXXXX takym spbsobom, Zze XXXXX spolu s XXXXX si bez pouZzitia nasilia otvorili
zatvorenu, neuzamknutu vstupnu branku na uvedeny pozemok, ktory je na zaklade



najomnej zmluvy od 01.08.2019 v uZivani osoby XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX XXXXX
XXXXX, obyvaju ho vSak aj dalSi Clenovia rodiny, kde v inkriminovanom vyS$sie
uvedom case fajCili na dvore osoby XXXXX a XXXXX, pricom XXXXX zacala po nich
kricat, aby okamZite zavolali XXXXX, naco ich XXXXX poZiadala, aby prestali
vykrikovat' a ruSit nocny klud a aby z pozemku odisli prec, ¢o ale neurobili a XXXXX
zakri¢ala na XXXXX so slovami: ,XXXXX pod, rozjeb tie ciganske kurvy!", nac¢o tento
vbehol do dvora s dalSou osobou muZského pohlavia a fyzicky napadol XXXXX,
pastou ho udrel do brucha a ten druhy muz mu dal hlavicku, naco XXXXX spadol na
zem, kde ho obaja muzi spolo¢ne kopali do oblasti hrude a hlavy, pricom softili na
zem aj XXXXX, ktoru kopali prevazne do oblasti nbh, nasledne si XXXXX bez
pouzitia nasilia otvoril kfuckou vstupné dvere do predmetného rodinného domu,
vstupil do predsiene domu a odtial krical: ,podte sem vSetci, ja vas vsetkych
pozabijam”, naco ho vzapéti vysotila von z predsiene osoba XXXXX a na dvore
rodinného domu pokracovali v bitke, do ktorej sa zaplietol tiez XXXXX a XXXXX, do
ktorého kopala aj XXXXX a cela bitka trvala dovtedy, kym osoba XXXXX nezavolal
na tiesrniovu linku €. 112 a neprivolal hliadku policie, nac¢o sa XXXXX spolu s XXXXX
a XXXXX XXXXX dali z miesta Cinu na utek, pricom ale eSte vykrikovali a vyhrazali
sa so slovami: ,tu byvat nebudete, vypalime vas za Ziva, kurvy ciganske”, ¢im tymto
svojim konanim porusili domovu slobodu osobam XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom XXXXX XXXXX XXXXX
a XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, XXXXX, ako aj dalSim tam
Zijucim osobam, pricom u poSkodenych XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a
XXXXX, nar. XXXXX pachatelia XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a
XXXXX, nar. XXXXX svojimi vyhrazkam a agresivnym spravanim vzbudili dévodnu
obavu o ich zZivot a zdravie a Zivot a zdravie ostatnych ¢lenov ich rodiny,

Okresnému uradu Nitra, odboru vS§eobecnej vnutornej spravy,

nakolko vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ Nitra, odbor kriminalnej policie,
uznesenim sp. zn. ORP-820/1-VYS-NR-2020 zo dna 28.06.2020 podfa § 199 odsek
1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a nasledne uznesenim tej istej spisove;j
znacky zo dna 29.06.2020 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX, XXXXX a XXXXX XXXXX pre precin poruSovanie domovej
slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b), pismeno c) Trestného zakona
a preCin nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1 Trestného zakona
spolupachatefstvom podfa § 20 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti uznesenia.

V priebehu vySetrovania bolo vykonané dokazovanie vysluchom obvinenych
XXXXX, XXXXX a XXXXX XXXXX, vysluchom poskodenych XXXXX, XXXXX,
XXXXX a svedkov XXXXX, XXXXX a XXXXX a boli zabezpecené prislusné listinné
dokazy.

Obvineny XXXXX v pripravhom konani vyuZzil svoje pravo aku skutku
nevypovedal.

Obvinena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze dria 28.06.2020 asi o0 01.30
hod. odchadzala z krémy aj s XXXXX XXXXX, ktorej povedala, ze XXXXX jej ma



dnes vratit' peniaze, ktoré jej davnejSie poziCala. Malo sa jednat o sumu 400 eur,
ktoré pozi€ala XXXXX matke XXXXX a 800 eur poziCala XXXXX. V oboch domoch
sa svietilo, preto sa s XXXXX rozhodli, Zze si idu vypytat peniaze. Brana bola
pootvorena, nebola zamknuta ani zatvorena, ani Ziadnym inym spdsobom
zabezpecena, presli cez dvor rovno k druhému domu na dvore, vedela, Ze XXXXX
byva v druhom dome, poznaju sa asi 4 roky, boli kamaratky a je krsthou mamou jej
dietata. Presli k vchodovym dveram, zakopali, nepamata si, Ci klopala ona, alebo
XXXXX, nikto neotvaral, povedala XXXXX, nech idu domov. V tom z predného domu
zokna zacCal kriCat muzsky hlas, ¢o tam robia, ze kofko je hodin. Otvorili sa
vchodové dvere na prednom dome, vySla XXXXX, ktora zaCala nieCo kricat na
XXXXX, v tom vybehli dalSi dvaja, traja ludia, ona v tom Case stala na dvore, okolo
po ulici iSiel XXXXX s osobou muzského pohlavia, ktord nepozna, tito vbehli na dvor
XXXXX, Ze idu pombct XXXXX, lebo mala konflikt s XXXXX, uz iSla do nej, strhla sa
bitka, zlakla sa, preto vybehla na ulicu, nevedela ¢o ma robit. V tom €ase uz bolo
ciganov na dvore vela, strkali do seba, kri€ali, pamata si, ze XXXXX oddeflovala
XXXXX od ciganov, aby sa nebili. Ona nikomu ni¢ nepovedala, nijako sa
nevyhrazala. Pocas bitky stala vonku za branou, na ulici, viac menej kricala XXXXX.

Obvinena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze sa nikomu nevyhrazala, ani
XXXXX a XXXXX sa nevyhrazali. Ked prechadzali s XXXXX okolo domu XXXXX,
kde sa svietilo, napadlo ich, zZe idu k nim. Mali pootvorenu branu, odchylenu, vosli na
dvor, zaklopala na dvere druhého domu kde byva XXXXX, nikto nevysiel, ale
z prvého domu vysla blondina, nepozna ju, pytala sa, ze ¢o chcu, povedala jej, ze
priSli za XXXXX pre peniaze, na Co reagovala tak, ze XXXXX Ziadne peniaze
nedostane. Potom odrazu z predného domu vysli vSetci, nevie kofko ludi, ale viac
ako pat, zacali zjapat, zaCala sa bitka, ju ta blondina zaCala Skriabat, sacat, potom
sa pridali vSetci. Par metrov za nimi iSiel z krémy aj XXXXX s kamaratom, ktorého
nepozna. Ked boli na urovni domu, kde byvaju XXXXX poculi odtial krik a prisli jej na
pomoc, aby ju branili, priCom sa aj oni zaplietli do bitky, lebo cigani zacali dobiedzat
aj do nich. XXXXX jej nikdy ni¢ nespravili, nepozna ich, nema dévod sa im vyhrazat,
nikdy by to neurobila. Pri bitke sa daco vyhukovalo, ale nevie o, nepamata si to,
nestihla to registrovat, oddelovala XXXXX aj jeho kamarata od ciganov. V Case bitky
sa XXXXX nachadzala pre branou rodinného domu. Uz ked sa strhla bitka vybehla,
lebo sa zlakla. Brana do domu bola vysoka asi 180 cm, bola pootvrena, nebola ani
zamknuta, ani zatvorena, ani ziadnym spésobom zabezpecCena hasprou, ni¢im.

PoSkodena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze to bolo v noci, okolo 1:30
hod., ked bola hore a videla z kuchyne rodinného domu ako sa dohaduje nejaka
blondava sleCna a nadava jej detom XXXXX a XXXXX, aby jej ohlasili ich sestru
XXXXX, lebo vraj uvidia, €o sa bude diat. Nasledne si vS§imla vonku stojacu XXXXX,
ktora zrazu zacla vykrikovat ,XXXXX, podte, zabite tie kurvy ciganske.” Nasledne
dobehol XXXXX s nejakym chlapcom k nim na dvor, zautoCil na jej syna XXXXX,
kopol ho do brucha, kopali ho na zemi aj s druhym muzom. Udierali ho do brucha
a hlavy. Zacala ho branit XXXXX, ktoru tiez sotili na zem a zacali ju kopat do néh.
XXXXX kri€al, ze ich vSetkych pozabija, Ze tu byvat nebudu, vypali ich za Ziva. Bil sa
aj XXXXX s XXXXX. Predpoklada, Ze cely skutok vznikol preto, Ze chcela od jej
dcéry XXXXX vratit’ urok za pézi¢ku vo vyske 400 eur. Po€as toho utoku mala strach
0 seba a svoju rodinu, Ze im nieco urobia. Nevznikla jej Ziadna Skoda, ani zranenie.

PoSkodena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze v noci fajCila vonku so
svojim bratom na terase, zrazu voSla cez neuzamknutu uzavretu branu nejaka
blondina s XXXXX. Zacali vykrikovat, kde je XXXXX. Povedala jej, ze je vela hodin,



nech pride rano. Vtom zacCala XXXXX kricat ,XXXXX pod, rozjeb tie kurvy
ciganske!“ Na to voSiel XXXXX s nejakym muzom na dvor a zautoCili na jej brata
XXXXX. Neznamy muz ho udrel pastou a XXXXX mu dal hlavicku do hlavy. Na toto
XXXXX spadol na zem a tam zacali obaja do neho kopat. Chcela XXXXX branit, pri
rozbranovani ju kopli do kolena a do hrudnika, na ¢o spadla na zem, kde ju zacali
kopat. Vacsinu ju kopali do ndh. Dostali aj jej bratia XXXXX a XXXXX. XXXXX si
eSte zavolal dalSich dvoch, troch muzov, ktori sa zapojili do potyCky. Bolo tam vela
kriku, niekto zavolal policiu, asi brat XXXXX Za branou zostala stat’ len XXXXX, ta
blondina a XXXXX, pricom vykrikovali ,Vy kurvy ciganske, vy tu nebudete, my Vas
vypalime.“ Ta blondina len vykrikovala, ale poCas bitky sa zapojila a bila brata
XXXXX ktorého bili dvaja neznami muzi. Utognici na nich vykrikovali, Ze su kurvy
ciganske, Ze ich pozabijaju, Zebraci a podobne.

Poskodeny XXXXX k veci uviedol, ze na nich vykrikovala nejaka blondina ,Vy
cigani Cierni, moj priatel Vas vSetkych pozabija.“ Ona bola na dvore s XXXXX, ktoru
pozna, bola kamaratkou jeho sestry XXXXX XXXXX ked' si ho v§imol, za¢al ho bit,
len sa branil, bitku neopatoval. Zostali mu len Skrabance. Najviac dobili jeho brata
XXXXX. Vyhrazali sa im, ze nebudu byvat v XXXXX, Ze sa o to postaraju. Mali dost’
vypité a boli agresivni.

Ako svedkovia boli vypocuti aj XXXXX a XXXXX, ktori potvrdili, Zze ich XXXXX
s eSte jednym neznamym muzom napadol. na dvore bola XXXXX spolu s nejakou
blondinou, po€as celého utoku sim vyhrazali, Ze ich pozabijaju aze poznaju
policajtov. Vulgarne im nadavali do ciganov a zebrakov. XXXXX uviedol, Ze po utoku
mal zavrate a a zvracal, zranenia mu nevznikli. Bolela ho hlava a hrudnik.

Svedkyna XXXXX uviedla, Ze cely incident prespala, vie, Ze na dvore bola
XXXXX s tou blondinou a XXXXX Krik ju nezobudil. Branku mavaju vzdy len zavretu
a neuzamknutu.

Zo znaleckého posudku XXXXX vyplyva, Ze poskodeny XXXXX neutrpel
pomliazdenie v oblasti spankovo temennej vlavo a poskodena XXXXX neutrpela
pomliazdenie v oblasti pravého kolena.

Vo vySetrovacom spise sa dalej nachadzaju listinné dékazy z nich najma:,
zapisnica o zadrzani aobmedzeni osobnej slobody obvinenych, zapisnica o
vysluchu zadrzanych - podozrivych, uradné zaznamy hliadky, prikazy na
prepustenie, zapisnice o prehliadke tela, fotodokumentacia, lekarske spravy,
znalecky posudok.

Podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b), pismeno c) Trestného zakona kto
neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva prekonanim
prekazky, ktorej uCelom je zabranit vniknutiu a najmenej s dvoma osobami, potresta
sa odnatim slobody na jeden rok az pat rokov.

Trestného Cinu nebezpe&ného vyhrazania podfa § 360 odsek 1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo
inou tazkou ujmou takym spésobom, ze to méze vzbudit dévodnu obavu, potresta sa
odnatim slobody az na jeden rok.

Vykonanym dokazovanim v predmetnej veci nebolo jednoznacne zistené
a preukazane, ze obvineni XXXXX, XXXXX a XXXXX sa poSkodenym vyhrazali
takym spdsobom, ze by to mohlo u nich vzbudit dévodnu obavu. K naplneniu
objektivnej stranky skutkovej podstaty uvedeného trestného cCinu je potrebné
preukazat aj existenciu dévodnej obavy poskodeného, Ze pachatel svoje vyhrazky
uskuto€ni. Pre naplnenie materialnej stranky tohto trestného Cinu teda nestadi len
akékolvek neprijatelné spravanie, tak ako to bolo v tejto veci, ale musi to byt také



intenzivne konanie, ktoré vzhfadom na vSetky okolnosti je spésobilé vzbudit dévodnu
obavu. Prave tato podstatna okolnost v tejto trestnej veci nie je preukazana, pretoze
ak aj poskodeni boli vystaveni konfliktu s obvinenymi, aich  nepristojnému
spravaniu, nenaplnilo toto konanie intenzitu nebezpecného vyhrazania v tom zmysle,
ako to vyzaduje Trestny zakon. Vychadzajuc zo vSetkych dékazov nachadzajucich sa
vo vySetrovacom spise, potom nie je mozné tvrdit, ze je preukazané, Ze obvineni sa
dopustili takého konania, ktorym bez pochybnosti naplnili objektivhu aj subjektivnu
stranku trestného €inu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 odsek 1 Trestného
zakona.

Vo vztahu k vykonanému dokazovaniu pre naplnenie zakonnych znakov
trestného Cinu porusovania domovej slobody uvadzam, Ze obvineni tym, Ze presili
cez branu na pozemok patriaci k rodinnému domu, kde sa skutok stal, formalne
naplnili znaky skutkovej podstaty preCinu poruSovania domovej slobody podfa § 194
Trestného zakona. Nie je podstatné, ako na to obvinené XXXXX a XXXXX
poukazovali vo svojej vypovedi, Ze brana nebola zamknuta, nakolko trestny Cin je
spachany v obydli nielen vtedy, ak je spachany v dome iného, ale aj vtedy, ak je
spachany na pozemku patriacom k domu, ktory je ako su€ast obydlia uzavrety. To
zZnamena, ze za neopravnené vniknutie do obydlia iného prekonanim prekazky,
ktorej uc€elom je zabranit' vniknutiu, je uz samotné vstupenie na pozemok patriaci
k rodinnému domu, ktory bol ako su€ast domu uzavrety branou (hoci
neuzamknutou).

Podla § 10 odsek 2 Trestného zakona nejde o precin, ak vzhfadom na spdsob
vykonania €inu ajeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol ¢in spachany, mieru
zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nepatrna.

Citované ustanovenie definuje materialny korektiv v podobe zavaznosti
spachaného skutku, ktora musi byt vySSia ako nepatrna na to, aby bolo mozné prijat
zaver o spachani trestného cinu.

Preskumanim predlozeného spisového materialu som zistila, Zze v danej veci
je zavaznost vySetrovaného skutku nepatrna. Posudila som spésob a okolnosti
spachania skutku, priCom som zistila, ze obvinené XXXXX a XXXXX sa dostali na
pozemok a nasledne k dveram domu tak, Ze presli cez branu, nakolko chceli, aby
XXXXX vratila XXXXX peniaze. XXXXX pozna rodinu XXXXX s XXXXX boli
kamratky, vychadzali spolu velmi dobre, dokonca je krsthou mamou jej dietata, a aj
tento podnajom, kde teraz Ziju, im vybavila ona. Po zhodnoteni vSetkych uvedenych
okolnosti pripadu, ako aj vzhladom ktomu, Ze zavaznost konania obvinenych,
popisaného v skutkovej vete tohto uznesenia, nie je vySSia ako nepatrna mam za to,
Ze v danom pripade nejde o také zavazné konanie, aby ho bolo mozné posudit’ ako
trestny Cin.

S poukazom na skuto€nost, Ze konanie obvinenych, ktoré je predmetom tohto
trestného konania, svojou intenzitou a zavaznostou nenapifia znaky skutkove;
podstaty Ziadneho trestného Cinu, avSak méze byt posudené ako protipravne
konanie mensej spoloCenskej zavaznosti, a teda v tomto konkréthom pripade mam
za to, ze ho mozno kvalifikovat ako priestupok proti ob€ianskemu spolunazivaniu
podlfa § 49 odsek 1 pismeno d) zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

S poukazom na uvedené skuto€nosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej



Gasti tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Renata BereSova
prokuratorka



