OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 262/19/4403-22 Nitra 01.10.2019
EEC: 2-32-266-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

po predchadzajucej vzajomnej dohode s XXXXX, ktorého trestné stihanie bolo
vylu€Cené na samostatné trestné konanie, v Case medzi 21,00 hodinou dna 26.7.2014
a 7,30 hodinou dna 27.7.2014, na Hospodarskej ulici 8 v Nitre, spolo¢ne prisli

k unimobunke na pozemku Pedagogickej fakulty Univerzity Konstantina Filozofa

v Nitre, na ktorej XXXXX rukami vykyval a nasledne vytlacil zatvorené okno na
zadnej stene unimobunky a zatial co XXXXX daval pri unimobnuke pozor, aby ich
nikto nevyrusil, XXXXX vosiel do jej vnutornych priestorov, odkial zobral horsky
bicykel znacky Torpado v hodnote 126,67 Eur, horky bicykel znacky Scott v hodnote
126,67 Eur a Sportovu tasku, v ktorej sa nachadzalo 25 kusov tenisovych rakiet
znacCiek Wilson, Heat, Babolat a Volk a to v celkovej hodnote 760,- Eur s tym, Ze tieto
veci cez otvorené okno postupne podaval von XXXXX, po ¢om obaja s tymito veci

z tohto miesta odisli, ¢im poSkodenému XXXXX spésobili Skodu vo vyske 1 013,50
Eur



trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru v Nitre, uznesenim
vydanym pod spisovou znac¢kou ORP-1519/NR-NR-2014 dna 27.7.2014, podla §
199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin kradeze podla §
212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru v Nitre, uznesenim
vydanym pod spisovou znac¢kou ORP-1519/NR-NR-2014 dria 7.1.2015, podla § 206
odsek 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX obvinenie pre spolupachatelstvom
spachany precin kradeze podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona,
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

S poukazom na novelizaciu Trestného zakona, danu zakonom ¢&. 214/2019 Z.z.
ktorym sa meni a dopifia zakon &. 300/2005 Z.z. Trestny zakon v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony, bola pravna kvalifikacia
skutku, pre ktory je XXXXX trestne stihany, zmenena na spolupachatelstvom
spachany precin kradeze podla § 20 k § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b)
Trestného zakona.

Predmetna trestna vec je aktualne vedena na Okresnom riaditelstve Policajného
zboru, Odbore kriminalnej policie v Nitre pod spisovou znackou ORP-762/2-VYS-NR-
2018.

V ramci vySetrovania vykonaného v pripravhom konani vec boli k veci vypocCuty
obvineny XXXXX, svedok — poskodeny XXXXX, svedkovia XXXXX, XXXXX
a XXXXX, taktiez bolo zabezpeCené odborné vyjadrenie na zistenie vySky
spbsobenej Skody, ako aj boli zabezpecené prislusné na vec sa vztahujuce listinné
doklady.

Z vySSie uvedenych vykonanych dbékazov, jednotlivo ako aj vo vzajomnom suhrne
vyplynulo, Zze skutok pre ktory bolo zacaté trestné stihanie bol spachany, ma znaky
vySSie uvedeného trestného Cinu a existuje viac nez relevantné dévodné podozrenie,
Ze predmetny skutok spachal obvineny XXXXX, ktorému bolo pre dany skutok
vznesené obvinenie, nakofko bolo dostatoCnym spésobom jednak preukazane, ze
tento sa vlamal do unimobunky na pozemku Pedagogickej fakulty Univerzity
Konstantina Filozofa v Nitre, odkial odcudzil tenisové rakety a bicykle.

Po skon€eni vysSetrovania bol zo strany vySetrovatela Okresného riaditelstva
Policajného zboru, Odboru kriminalnej policie v Nitre, predloZzeny na vec sa
vztahujuci spisovy material pod spisovou znackou ORP-762/2-VYS-NR-2018 na
Okresnu prokuraturu Nitra, aj spolu s navrhom na prijatie kone¢ného opatrenia.

Po jeho preskumani bolo zistené, Ze trestné stihanie vedené proti obvinenému
XXXXX je mozné zastavit.

Podla § 8 Trestného zakona trestny Cin je protipravny C¢in, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 20 Trestného zakona ak bol trestny Cin spachany spoloénym konanim
dvoch alebo viacerych pachatefov (spolupachatelia), zodpoveda kazdy z nich, ako
keby trestny Cin spachal sam.

Podla § 36 pismeno |) Trestného zakona polah&ujucou okolnostou je to, Ze
pachatel priznal sa k spachaniu trestného Cinu a trestny Cin uprimne.

Podla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona pritazujucou okolnostou je
to, ze pachatel spachal viac trestnych €inov a bol uz za trestny ¢in odsudeny; sud
moze podla povahy predchadzajuceho odsudenia na tuto okolnost neprihliadat.



Podla § 38 odsek 3 Trestného zakona ak prevazuje pomer polahc€ujucich okolnosti,
znizuje sa horna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.

Podla § 38 odsek 4 Trestného zakona ak prevazuje pomer pritazujucich okolnosti,
zvySuje sa dolna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.

Podla § 41 odsek 2 Trestného zakona ak sud uklada uhrnny trest odnatia slobody
za dva alebo viac umyselnych trestnych cinov, z ktorych aspon jeden je zlo€inom,
spachanych dvoma alebo viacerymi skutkami, zvySuje sa horna hranica trestnej
sadzby odnatia slobody trestného €inu z nich najprisnejsie trestného o jednu tretinu;
sud ulozi pachatelovi trest nad jednu polovicu takto urCenej trestnej sadzby odnatia
slobody. Horna hranica zvySenej trestnej sadzby nesmie prevySovat dvadsatpat
rokov a pri mladistvych trestnu sadzbu uvedenu v § 117 odsek 1 alebo 3. Popri treste
odnatia slobody mozno v ramci uhrnného trestu ulozit’ aj iny druh trestu, ak by jeho
ulozenie bolo odévodnené niektorym zo sudenych trestnych Cinov.

Podla § 42 odsek 1 Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatela za trestny &in,
ktory spachal skér, ako bol sudom prvého stupna vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za
iny jeho trestny Cin, ulozi mu suhrnny trest podla zasad na uloZenie uhrnného trestu.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona spolu s uloZzenim suhrnného trestu sud zrusi
vyrok o treste ulozenom pachatelovi skorSim rozsudkom, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doSlo zruSenim, stratili podklad. Suhrnny trest nesmie byt miernejsi ako trest ulozeny
skorSim rozsudkom. V ramci suhrnného trestu sud ulozi trest straty €estnych titulov a
vyznamenani, trest straty vojenskej a inej hodnosti, trest prepadnutia majetku,
pefiazny trest, trest prepadnutia veci, trest zakazu Cinnosti alebo trest zakazu ucasti
na verejnych podujatiach, ak bol taky trest ulozeny uz skorSim rozsudkom a ak tomu
nebrani ustanovenie § 34 odsek 7.

Podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno b), pismeno c)
Trestného zakona, kto neopravnene Kkupi, preda, vymeni, zadovazi, alebo
prechovava po akukofvek dobu, omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo
prekurzor alebo kto taku Cinnost’ sprostredkuje a spacha Cin pre osobu, ktora sa lieci
z drogovej zavislosti a zavaznejSim spdésobom konania, potresta sa odnatim slobody
na desat rokov az patnast rokov.

Podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, kto neopravnene vnikne do obydlia iného
alebo tam neopravnene zotrva, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona v zneni zakona €.
316/2016 Z.z., kto si prisvoji cudziu vec tym, Zze sa jej zmocni a spdsobi tak malu
Skodu a €in spacha zavaznejSim spésobom konania, potresta sa odriatim slobody na
tri roky az desat rokov.

Podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona, kto si prisvoji
cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a pdsobi tak malu Skodu a €in spacha viamanim,
potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

XXXXX sudu XXXXX, vydanym pod spisovou znackou 6T 105/2018 dria 22.8.2018,
pravoplatnym dna 22.8.2018, bol obvineny XXXXX uznany vinnym z obzvlast
zavazného zloCinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 odsek 1 pismeno
c), pismeno d), odsek 2 pismeno b), pismeno c) Trestného zakona, zloCinu kradeze
podfa § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona v zneni zakona ¢.
316/2016 Z.z. apreCinu poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1
Trestného zakona, za o mu bol uloZeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani osem
rokov, so zaradenim na jeho vykonu do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stuprfiom strazenia.



Obvineny XXXXX v suCasnosti vykonava vySSie uvedeny trest odnatia slobody
v Ustave na vykon vazby a vykon trestu odfiatia slobody v Banskej Bystrici.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo zistené a preukazané, Ze trest ku
ktorému moéze trestné stihanie obvineného XXXXX v tejto trestnej veci viest ato
s prihliadnutim na dolnu hranicu zakonom stanovenej trestnej sadzby vySSie
uvedeného trestného Cinu s tym, Ze by v jeho pripade doSlo k ukladaniu uhrnného
suhrnného trestu odnatia slobody podla § 41 odsek 2 § 42 odsek 1 Trestného
zakona, aj pri brani do uvahy prevazujuceho pomeru pritazujucich okolnosti podla §
38 odsek 4 Trestného zakona, ktoré by boli podla § 36 pismeno |) a § 37 pismeno h),
pismeno m) Trestného zakona, obvinenému XXXXX priznané, je celkom bez
vyznamu popri treste, ktory uz bol menovanému obvinenému rozsudkom Okresného
sudu XXXXX, vydaného pod spisovou znackou 6T 105/2018 dna 2.8.2018,
pravoplatného toho istého dna, pre iny €in pravoplatne ulozeny.

Tento trest vo vySSie uvedenej vymere, zaroven povazujem za dostatoCny na
splnenie ucelu trestu a to jednak v zmysle zabezpecenia ochrany spolo¢nosti pred
pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti, ako aj na
zabezpecenie prevychovy obvineného XXXXX, aby viedol riadny Zivot.

Pokial ide ozo strany poskodenej osoby uplatneny narok na nahradu Skody
spésobenej trestnym cinom ato konkrétne zo strany poSkodeného XXXXX,
uplatneny narok na nahradu Skody vo vyske 1 700,- Eur, tak menovana poskodena
strana si mdze svoj predmetny narok na nahradu skody, uplatnit v ramci civilného
procesu pred prislusnym okresnym sudom.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Attila Bari
prokurator



