OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 459/18/4403-12 Nitra 12.11.2019
EEC: 2-32-293-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno f Trestného
zakona
prec€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- zloCin: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- preCin: neopravneneé vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od dna 20. 07. 2018 do dna 21. 07. 2018 v no¢nych hodinach z kredenca
v kuchyni na ulici XXXXX v Nitre odcudzila pefiazenku s platobnou kartou VUB
banky, ktorou podla poskytnutych Gdajov z VUB banky vykonala 1x vyber
z bankomatu v hodnote 80,- € a 3 x platbu v herni Excelclub na Hviezdoslavovej ulici
€. 662 v Nitre v celkovej vyske 155,- €, nasledne v presne nezisteny def v dobe od
21.7.20108 do 25.7.2018 opakovane odcudzila platobnu kartu z kredenca v kuchyni
na ulici XXXXX v Nitre, s ktorou vykonala podla poskytnutych udajov z VUB banky v



drioch 25. 07. 2018 a 26. 07. 2018 jedenast’ uspesSnych platieb v celkovej vySke
112,20 € v herni ONE MAN SHOW v Nitre na ulici DolnoCermanska 60 a jednu
neuspesnu platbu z dévodu nedostatku finanénych prostriedkov, ¢im poskodenej
XXXXX XXXXX, XXXXX, svojej babke, spdsobila celkovu Skodu vo vyske 347,20 €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Policajt Okresného riaditelstva PZ Nitra uznesenim sp. zn. ORP-1200/VYS-
NR-2018 zo dna 01.08.2018 zacal trestné stihanie pre zloCin kradez podla § 212
odsek 1, odsek 4 pismeno f) Trestného zakona v jednoinnom subehu s pre€inom
neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych penazi
alebo inej platobnej karty podfa § 219 odsek 1 Trestného zakona. Nasledne
uznesenim zo dna 18.03.2019 vzniesol obvinenie pre zloCin kradez podla § 212
odsek 1, odsek 4 pismeno f) Trestného zakona v jednoinnom subehu s pre€inom
neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych penazi
alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona osobe XXXXX na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Nasledne po
zmene zakona s ucinnostou od 01.08.2019 doslo k zmene pravnej kvalifikacie na
zlo€in kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno f) Trestného zakona
v jednoCinnom subehu s preCinom neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného
prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1
Trestného zakona.

Preskimanim spisového materialu som zistil, Ze vo veci boli riadne
vykonavané ukony suvisiace s trestnym stihanim obvinenej osoby XXXXX, z ktorych
vyplyvalo, Ze obvinena osoba sa dopustila skutku tak, ako je to popisané vo
vyrokovej Casti uznesenia, a tymto konanim naplnila vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty zlo€inu kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno f) Trestného zakona
v jednoCinnom subehu s preCinom neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného
prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1
Trestného zakona. Po zmene zakona s uc€innostou od 01.08.2019 doslo k zmene
ustanovenia § 211 odsek 1 Trestného poriadku, priCom sa rozSiruje rozsah trestnych
Cinov, pri ktorych mozno trestné stihanie zaCat’ a pokraCovat v niom iba so suhlasom
poskodeného, ato okrem inych o preCin neopravnené vyrobenie a pouzivanie
platobného prostriedku, elektronickych perfiazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona.

V' priebehu konania bolo pri vysluchu posSkodenej osoby XXXXX, babka
obvinenej osoby, zistené, Ze jej vnuCka obvinena osoba XXXXX jej zobrala kartu
a pouzila ju tak, ako to vyplyva z popisu skutku, pricom pri dopoCuti po zmene
zakona v zmysle predo$lého odseku uviedla, Ze podlfa § 211 Trestného poriadku
nedava suhlas na trestné stihanie jej vnucky obvinenej osoby XXXXX.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zacCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol
vzaty spat.

Podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny Cin
ublizenia na zdravi podfa § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla §



167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, poruSovania domovej slobody podfa §
194, ochrany sukromia vobydli podfa § 194a, poruSovania tajomstva
prepravovanych sprav podla § 196 a 197, kradezZe podla § 212, sprenevery podfla §
213, neopravneného uzivania cudzej veci podfa § 215, neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podfa § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava k
domu, bytu alebo nebytovému priestoru podlfa § 218, neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty
podlfa § 219, podvodu podla § 221, podielnictva podfa § 231 a 232, uzery podla §
235, zatajenia veci podla § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku
podfa § 237 a 238, poSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodnovania veritela
podfa § 240, posSkodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuzitia
zaznamu na nosiCi informacii podla § 247, poruSovania autorského prava podla §
283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podla § 360a,
ohovarania podla § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona
proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, vocCi ktorej by mal poSkodeny
ako svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podlfa § 363
Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych €inov, mozno zacCat a v uz zaCatom trestnom stihani pokracCovat iba so
suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, stai suhlas
len jedného z nich.

Podla § 211 odsek 2 Trestného poriadku ustanovenie odseku 1 sa nepouZije,
ak takym ¢inom bola spésobena smrt’ alebo poSkodenym je Stat, obec, vysSi uzemny
celok, pravnicka osoba s majetkovou ucastou Statu alebo pravnicka osoba, ktora
hospodari s verejnymi financiami.

Na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat na Okresnej
prokurature Nitra do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Martin Durik
prokurator



