OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 33/17/4403-70 Nitra 13.11.2019
EEC: 2-32-295-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: zloCin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného
zakona
zlo€in: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

v bode 1/

obvineni XXXXX a XXXXX a XXXXX v presne nezistenej dobe od 17.50 hodiny dria
03.01.2017 do 07.50 hodiny dria 04.01.2017 po predchadzajucej vzajomnej dohode prisli
cez polnu cestu do arealu byvalého polnohospodarskeho druzstva v RiSnovciach na
osobnom motorovom vozidle zn. BMW X5, tmavomodrej farby, s neznamym evidenénym
Cislom okresu XXXXX, ktoré vtom Case pouzival XXXXX, ktory zostal pri motorovom
vozidle, priCom XXXXX a XXXXX isli spolu k budove byvalého pofnohospodarskeho
druzstva, kde XXXXX vypacil okno dielne cez ktoré vosiel dovnutra budovy, odkial zobral
2 ks kufrikov s naradim, golasadu v hodnote 15,00 Eur, priklepovu vitaCku zn. Bosch
v hodnote 80,00 Eur, 2 ks zvaracie kukly v hodnote 30,00 Eur, 40 ks reznych kotucov
v hodnote spolu 120,00 Eur, 15 ks vrtakov v hodnote 50,00 Eur, utahovacku zn. Makita
typ GAS030R v hodnote 50,00 Eur, malu brusku zn. Makita v hodnote 50,00 Eur, ktoré



veci nalozili do motorového vozidla zn. BMW X5 a odisli z miesta pre¢, ¢im spésobili
poskodenému XXXXX Skodu odcudzenim veci vo vySke 395,00 Eur, priCom obvineny
XXXXX bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 0T/262/2016 zo dna
15.12.2016, pravoplatnym dna 15.12.2016 odsudeny pre precin kradeze podfa § 212
odsek 2 pismeno a) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace so
zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia,

v bode 2/

obvineni XXXXX a XXXXX a XXXXX v presne nezistenej dobe v noci zo dna
03.01.2017 dna 04.01.2017 po predchadzajucej vzajomnej dohode prisli na
osobnom motorovom vozidle zn. BMW X5 tmavomodrej farby, neznameho
eviden¢ného Cisla okresu Galanty, ktoré v tom Case uzival XXXXX cez polnu cestu
do zadnej neoplotenej Casti arealu byvalého polnohospodarskeho druzstva
v RiSfiovciach, kde XXXXX zostal stat na pozemku mimo arealu byvalého
pofnohospodarskeho druzstva davat pozor a obvineni XXXXX a XXXXX na pozemku
byvalého polnohospodarskeho druzstva prisli k nakladnému motorovému vozidlu zn.
Renault, eviden¢né €Cislo NR 266 IL majitela XXXXX, na ktorom vylomili veko nadrze,
z ktorej odcudzili 130 litrov motorovej nafty, takym spésobom, Ze do 2 ks prazdnych
prinesenych bandasiek pomocou hadice precerpali motorovua naftu z nadrze,
z naplnenych bandasiek ¢ast motorovej nafty preliali do nadrze osobného
motorového vozidla zn. BMW X5 tmavomodrej farby a potom, ¢o opatovne naplnili
prinesené bandasky motorovou naftou z nadrze nakladnému motorovému vozidlu zn.
Renault, naplnené bandasky s motorovou naftou vlozili do kufra osobného
motorového vozidla zn. BMW X5 tmavomodrej farby a odisli z miesta pre¢, €im
spésobili poSkodenej spoloCnosti XXXXX Skodu kradeZou motorovej nafty v sume
147,03 Eur a Skodu posSkodenim veka nadrze v sume 48,00 Eur, pricom obvineny
XXXXX bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 0T/262/2016 zo dfia
15.12.2016, pravoplatnym dria 15.12.2016 odsudeny pre precin kradeze podla § 212
odsek 2 pismeno a) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace
so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom
strazenia,

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:



v bode 1/

obvineni XXXXX a XXXXX a XXXXX v presne nezistenej dobe od 17.50 hodiny dna
03.01.2017 do 07.50 hodiny dnha 04.01.2017 po predchadzajucej vzajomnej dohode prisli
cez pofnu cestu do arealu byvalého polnohospodarskeho druzstva v RiSnovciach na
osobnom motorovom vozidle zn. BMW X5, tmavomodrej farby, s neznamym evidenénym
Cislom okresu XXXXX, ktoré vtom Case pouzival XXXXX, ktory zostal pri motorovom
vozidle, priom XXXXX a XXXXX isli spolu k budove byvalého pofnohospodarskeho
druzstva, kde XXXXX vypacil okno dielne cez ktoré vosiel dovnutra budovy, odkial zobral
2 ks kufrikov s naradim, golasadu v hodnote 15,00 Eur, priklepovu vitaCku zn. Bosch
v hodnote 80,00 Eur, 2 ks zvaracie kukly v hodnote 30,00 Eur, 40 ks reznych kotucov
v hodnote spolu 120,00 Eur, 15 ks vrtakov v hodnote 50,00 Eur, utahovacku zn. Makita
typ GA5030R v hodnote 50,00 Eur, malu brusku zn. Makita v hodnote 50,00 Eur, ktoré
veci nalozili do motorového vozidla zn. BMW X5 a odisli z miesta pre¢, ¢im spésobili
poskodenému XXXXX Skodu odcudzenim veci vo vySke 395,00 Eur, priCom obvineny
XXXXX bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 0T/262/2016 zo dha
15.12.2016, pravoplatnym dna 15.12.2016 odsudeny pre precin kradeze podfa § 212
odsek 2 pismeno a) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace so
zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia,

v bode 2/

obvineni XXXXX a XXXXX a XXXXX v presne nezistenej dobe v noci zo dna
03.01.2017 dna 04.01.2017 po predchadzajucej vzajomnej dohode prisli na
osobnom motorovom vozidle zn. BMW X5 tmavomodrej farby, neznameho
eviden¢ného Cisla okresu Galanty, ktoré v tom Case uzival XXXXX cez polnu cestu
do zadnej neoplotenej Casti arealu byvalého polnohospodarskeho druzstva
v RiSfiovciach, kde XXXXX zostal stat na pozemku mimo arealu byvalého
pofnohospodarskeho druzstva davat pozor a obvineni XXXXX a XXXXX na pozemku
byvalého polnohospodarskeho druzstva prisli k nakladnému motorovému vozidlu zn.
Renault, evidenéné €islo NR 266 IL majitela XXXXX, na ktorom vylomili veko nadrze,
z ktorej odcudzili 130 litrov motorovej nafty, takym spésobom, Ze do 2 ks prazdnych
prinesenych bandasiek pomocou hadice preCerpali motorovu naftu z nadrze,
z naplnenych bandasiek ¢ast motorovej nafty preliali do nadrze osobného
motorového vozidla zn. BMW X5 tmavomodrej farby a potom, ¢o opatovne naplnili
prinesené bandasky motorovou naftou z nadrze nakladnému motorovému vozidlu zn.
Renault, naplnené bandasky s motorovou naftou vlozili do kufra osobného
motorového vozidla zn. BMW X5 tmavomodrej farby a odisli z miesta pre¢, ¢im
spbsobili poSkodenej spoloCnosti XXXXX Skodu kradeZou motorovej nafty v sume
147,03 Eur a Skodu poskodenim veka nadrze v sume 48,00 Eur, pricom obvineny
XXXXX bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 0T/262/2016 zo diia
15.12.2016, pravoplatnym dria 15.12.2016 odsudeny pre precin kradeze podla § 212
odsek 2 pismeno a) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace
so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom
strazenia,

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ v Nitre



uznesenim zo dfia 04.01.2017 pod CVS: ORP-27/2-VYS-NR-2017 podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre zloCin kradeze podla § 212 odsek 1, odsek
4 pismeno b) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

VySetrovatel Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ v Nitre
uznesenim zo dfia 03.10.2017 pod CVS: ORP-27/2-VYS-NR-2017 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, XXXXX a XXXXX pre zlo€in kradeze
podfa § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b), odsek 4 pismeno b) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona spachany spolupachatelstvom podfa
§ 20 Trestného zakona na skutkovom zaklade, Ze obvineni XXXXX, XXXXX a XXXXX v
presne nezistenej dobe od 17.50 hod. dria 03.01.2017 do 07.50 hod. dha 04.01.2017 po
vzajomne dohode priSli v noénych hodinach cez polnu cestu do aredlu byvalého
polnohospodarskeho druzstva v Rigfiovciach na OMV zn. BMW X5 tmavomodrej farby, EC
okresu XXXXX, ktoré v tom Case uzival XXXXX, nasledne XXXXX doposial nezistenym
spdsobom vypacil okno dielne nachadzajucej sa v tomto areali a v ktorej mal uskladnené
veci a teda vyuzival ju poSkodeny XXXXX, z dielne zobral 2 kufriky s naradim a to
golasadu a priklepovu vitacku zn. Bosch typ 2-26DFR, s uvedenymi vecami priSiel ku
OMV BMW X5, pri ktorom sa v tom ¢ase nachadzali XXXXX a XXXXX, XXXXX sa ho
spytal, ¢o je eSte v tejto dielni a nasledne ich spolu s XXXXX poslal, aby stadial zobrali
ostatné veci, priCom do dielne cez okno voSiel len XXXXX a XXXXX ostal vonku pred
dielfou, XXXXX volal XXXXX, aby stadial XXXXX zobral aj zvaracie kukly, nasledne
XXXXX z dielne vyniesol 2 zvaracie kukly, 40 reznych kotucov s oznacenim 125 x 1,
15 vrtakov, utahovacku zn. Makita typ GA5030R, malu brusku zn. Makita, vSetky uvedené
veci nalozili do Sudinovho BMW X5 a tieto veci vyloZili u doma u XXXXX vo Vahovciach,
Cim svojim konanim spésobili poskodenému XXXXX, nar. XXXXX v Nitre, trvale bytom
XXXXX, XXXXX 280/55 Skodu odcudzenim uvedenych veci 822,00 Eur.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX zo dna
04.01.2017 pod CVS: ORP-51/VZ-NR-2017 bolo podla § 199 odsek 2 Trestného poriadku
zacCaté trestné stihanie pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ v Nitre
uznesenim zo dfia 07.05.2018 pod CVS: ORP-27/2-VYS-NR-2017 v spojeni s opravnym
uznesenim zo diia 21.11.2018 pod CVS: ORP-27/2-VYS-NR-2017 podla § 206 odsek 5
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, XXXXX a XXXXX za Ciastkovy utok
pokraCovacieho zlo€inu kradeze podfa § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b), odsek 4
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona
spachany spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona na skutkovom zaklade, ze
obvineni XXXXX, XXXXX a XXXXX v presne nezisteny ¢as v noci z 03.01.2017 na
04.01.2017 po vzajomnej dohode prisli v no¢nych hodinach cez polnu cestu do zadnej
neoplotenej Casti arealu byvalého polnohospodarskeho druzstva v RiSfiovciach na OMV
zn. BMW X5 tmavomodrej farby, EC okresu XXXXX, ktoré v tom &ase uzival XXXXX,
najskor sa iSiel XXXXX pozriet, kde su odparkované kamiony, vratil sa spat’ za obvinenymi
XXXXX a XXXXX, XXXXX vytiahol z kufra auta 2 ks prazdnych bandasiek s objemom 25 |



a vsetci traja sa spoloCne znova vybrali smerom do arealu PD RiSnovce, priCom XXXXX
ostal stat na pozemku mimo arealu pofnohospodarskeho druzstva a na pozemok druzstva
bez oplotenia preSiel XXXXX s XXXXX, kde vylomili zamok veka pravej nadrze
nakladného motorového vozidla zn. Renault, evidenéného Cisla NR 266 IL, ktorého
majitefom je CSOB Leasing, a.s. so sidlom Bratislava V, Panénska cesta 11, ICO: XXXXX
a drzitelom XXXXX so sidlom XXXXX, ICO: XXXXX a z tejto odcudzili 130 litrov motorovej
nafty tym spésobom, Ze XXXXX priniesol 2 bandasky s objemom 25 | naplnené naftou,
tieto XXXXX priniesol k predmetnému autu BMW X5 tmavomodrej farby a XXXXX si
pomocou hadice natiahol naftu z bandasiek do svojho vozidla, nasledne sa vSetci traja
vratili do arealu pofnohospodarskeho druzstva pri kamidny, kde XXXXX polozil prazdne
bandasky pri kamién a XXXXX z vylomeného veka nadrze kamiénu pomocou hadice
preCerpal naftu do tychto bandasiek, XXXXX sa pocas toho znova presunul k bo¢nej Casti
aredlu druzstva davat pozor, po chvili XXXXX priniesol znova 2 bandasky s objemom 25 |
naplnené naftou, tieto XXXXX preniesol k autu BMW X5 tmavomodrej farby, priCom
XXXXX obsah jednej bandasky znova prelial do nadrze na svojom vozidle BMW X5, druhu
pinu bandasku dal do kufra a nasledne iSiel XXXXX znova nacerpat naftu do prazdnej 25 |
bandasky, tuto plnd bandasku dal taktiez do kufra a nasledne sa na vozidle presunuli k
XXXXX do obce Vahovce, kde vylozili tieto 2 plné bandasky nafty, ¢im svojim konanim
sposobili poskodenej spolognosti XXXXX, so sidlom XXXXX, 1CO: XXXXX 8kodu
kradezou motorovej nafty 147,03 Eur a S8kodu poSkodenim veka nadrze vo vySke 48,00
Eur.

V ramci pripravného konania boli vykonané vysluchy osob: XXXXX, XXXXX
a XXXXX v procesnom postaveni svedkov a procesnom postaveni obvinenych, svedkov
poskodenych: XXXXX, XXXXX, svedkov: XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX. V
pripravhom konani boli vykonané obhliadka miesta Cinu, z ktorej bola vyhotovena
zapisnica s fotodokumentaciou, boli zabezpe&ené evidenéné karty vozidiel, sprava SHMU,
vypis z evidencie priestupov, odpisy z registra trestov obvinenych a dalSie listinné dékazy.
V konani boli vykonané pred vznesenim obvinenia previerky vypovede na mieste so
svedkom XXXXX a rekognicie 0séb so svedkom XXXXX.

Uznesenia o vzneseni obvinenia boli vydané na zaklade vypovede XXXXX, ktory sa
dina 01.02.2017 pri vysluchu v procesnom postaveni svedka priznal ku spachaniu
Ciastkovych utokov pokraCovacieho trestného Cinu, ktoré popisal tak, ako su uvedené
v uzneseniach o vzneseni obvinenia stym, Ze skutky spachal v spolupachatelstve
s XXXXX a XXXXX prezyvanym ,Mildo“, ktorého opoznal pri rekognicii osoby vykonanej
drna 01.02.2017 a na zaklade previerky vypovede na mieste vykonanej so svedkom
XXXXX.

XXXXX a XXXXX v procesnom postaveni svedkov vo svojich vysluchoch popreli
spachanie skutkov.

Pri obhliadke miesta €inu neboli zaistené Ziadne stopy.

V konani doslo k zmene pravnej kvalifikacii skutkov na pokraCovaci prec€in kradeze
podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona



spachany spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

XXXXX v procesnom postaveni obvineného pri svojom vysluchu dria 20.05.2019
vypovedal, Ze na miesto Cinu do arealu byvalého polnohospodarskeho druzstva RiSfiovce
priSiel na motorovom vozidle zn. Seat Inca bordovej farby s osobou menom XXXXX
prezyvany ,Fasirka“, ktory ma asi 29 rokov, je strednej postavy, ma tmavohnedé viasy,
chodi vyholeny, ma asi 29 rokov, je bud’ z Vinohrad nad Vahom alebo XXXXX sa ho pytal,
Ci sa da dostat do arealu byvalého polhohospodarskeho druzstva RiSfnovce zozadu,
pretoze tam videl odstavené kamidny. XXXXX riadil motorové vozidlo, on bol spolujazdec.
Do arealu byvalého polnohospodarskeho druzstva prisli na motorovom vozidle Seat Inca
zozadu z role, priCom on zostal sediet vo vozidle a XXXXX si zobral bandasky z auta
aiSiel s nimi pre€. XXXXX priiel k vozidlu s naftou, ktoru mal v bandaskach. Dve
bandasky si nalozZil do kufra vozidla a naftu z jednej bandasky si nalial do nadrze, potom
iSiel znovu prec a vratil sa s nejakymi kotu€mi a naradim. XXXXX ho vylozil v AlekSinciach,
ni€ mu z veci nedal. Nevedel uviest, €o urobil XXXXX s uvedenymi vecami. XXXXX
pozna, XXXXX videl iba jedenkrat v zivote aj to iba v aute, avSak tito dvaja sa nepodielali
na kradeZiach v byvalom areali druzstva v RiSnovciach, neboli na mieste ¢inu. Na mieste
¢inu bol na motorovom vozidle s XXXXX, ktorému ukazal cestu, inak sedel cely ¢as vo
vozidle. XXXXX mu povedal, Ze ide kradnut naftu z kamiéna, ale to druhé, tu dielfiu mu
nepovedal, o tom predtym nevedel.

Obvineny XXXXX pri rekognicii osoby vykonanej podfla fotografii dfia 05.09.2019
opoznal osobu XXXXX, narodeného 09.06.1990, ktorého uviedol ako spolupachatela
skutkov vo svojom vysluchu po vzneseni obvinenia.

Z umrtného listu matricného uradu mesta Nové Mesto nad Vahom bolo zistené, ze
osoba XXXXX, narodeny dfia XXXXX v Sali, naposledy bytom Vinohrady nad Vahom &.
85, zomrel drnia 07.02.2018, preto nemohol byt vykonany vysluch tejto osoby ku skutkom.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu po vzneseni obvinenia poprel spachanie
skutkov a uviedol, Zze v €ase skutkov bol doma so svojou druzkou, matkou a detmi.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu po vzneseni obvinenia poprel spachanie
skutkov. Uviedol, Ze na mieste Cinu nebol, v Case skutkov pouzival motorové vozidlo zn.
Skoda Octavia bielej farby s evidenénym &islom mesta XXXXX. Osobné motorové vozidlo
zn. BMW X5 modrej farby s evidenénym c&islom GA 816 EH opravoval, pretoze bolo
havarované a nepojazdné.

Svedkyne XXXXX, ktora je matkou obvineného XXXXX a svedkyna XXXXX, ktora
je druzkou obvineného XXXXX vo svojich vypovediach po vzneseni obvinenia potvrdili
skuto€nost, Ze obvineny XXXXX sa v €ase €inu nachadzal u svojej matky XXXXX.

Svedkyfia XXXXX vo svojej vypovedi po vzneseni obvinenia uviedla, Ze motorové
vozidlo zn. BMW X5 si kupil jej syn XXXXX, ktory ho aj pouzival a prenechaval na
uzivanie aj inym osobam, avSak bolo napisané na jej osobu, pretoze jej syn mal exekucie.



XXXXX Bugyi vo svojej vypovedi po vzneseni obvinenia uviedol, Ze motorové
vozidlo zn. BMW X5, eviden¢né Cislo GA 816 EH predal dna 20.07.2016 XXXXX, vozidlo
vSak nebolo prepisané na Sudina. Odvtedy pouZzival vozidlo XXXXX, ktory na vozidle
havaroval niekedy v decembri roku 2016, avSak vozidlo bolo pojazdné.

Poskodeny XXXXX, ktory mal v prenajme budovu nachadzajucu sa v arealy
byvalého druzstva v RiSfovciach, z ktorej bolo odcudzené naradie, nevedel uviest
skutocnosti veduce ku zisteniu pachatelov skutkov. Vo svojej vypovedi popisal odcudzené
VECi.

Svedok XXXXX ako splnomocneny zastupca poskodenej spoloCnosti XXXXX
nevedel uviest Zziadne relevantné skutoCnosti ku pachatelom skutkov. Vo vypovedi
uviedol, Ze z nakladného vozidla zn. XXXXX, evidenc¢né Cislo NR 266 IL bielej farby bolo
z nadrze odcudzenych 130 litrov pohonnych hmét a to nafty, ¢im bola spdsobena Skoda
vo vySke 147,03 Eur a Skoda na poSkodenom veku nadrze bola vo vyske 48,00 Eur.

Zhodnotenim dbkazov zabezpecenych v pripravhom konani jednotlivo i vich
suhrne, v sulade s ustanovenim § 2 ods. 12 Trestného poriadku som dospela k zaveru, ze
dbkazy nenasvedCuju tomu, Ze sa obvineni XXXXX a XXXXX mali dopustit’ skutkov, pre
ktoré im bolo vznesené obvinenie.

V ramci pripravného konania po zacati trestného stihania bola zistena ddkazna
situacia v rovine postacCujucej na vznesenie obvinenia konkrétnym osobam a to XXXXX,
XXXXX a XXXXX, ktori boli z Ciastkovych utokov majucich znaky pokracovacieho
trestného Cinu usvedCovani vypovedou XXXXX v procesnom postaveni svedka v spojeni
s rekogniciou osoby, kde svedok XXXXX opoznal ako spolupachatela skutkov XXXXX
a v spojeni s previerkou vypovede na mieste. Po vzneseni obvinenia XXXXX, XXXXX
a XXXXX doslo kzmene dbkaznej situacie, ked obvineny XXXXX, ktory po zacati
trestného stihania usvedCoval ako spolupachatelov skutkov XXXXX a XXXXX, vo
vypovedi po vzneseni obvinenia v zmysle naplnenia zasady kontradiktornosti trestného
konania uviedol, Ze XXXXX a XXXXX neboli na mieste ¢inu, nepodielali sa na spachani
skutkov, ale na mieste €inu bol s XXXXX, ktorého len ¢akal v aute zn. Seat Inca, ktorym
prili na miesto Cinu, a ktoré Soféroval XXXXX, ktorého opoznal pri rekognicii osoby podla
fotiek vykonanej po vzneseni obvinenia. XXXXX nebolo mozné vypolut ku skutkom,
pretoze dna 07.02.2018 zomrel. Obvineni XXXXX a XXXXX v priebehu celého
pripravného konania popierali spachanie skutkov. Obrana obvineného XXXXX, Ze v Case
Cinu sa mal nachadzat u svojej matky XXXXX bola potvrdena vypovedami svedkyn
XXXXX a XXXXX. Poskodeny XXXXX a splnomocneny zastupca poskodenej spoloCnosti
XXXXX XXXXX ani dalsi v konani vypocuti svedkovia sa nevedeli vyjadrit k pachatefom
skutkov. Na mieste €inu neboli zaistené Ziadne stopy.

V danom pripade absentuje po vzneseni obvinenia priamy dbékaz, ako aj sled
nepriamych dékazov, ktoré by tvorili ucelenu retaz dékazov a svedcili by o tom, Ze €in mali
spachat’ v spolupachatelstve obvineni XXXXX a XXXXX. V priebehu konania po vzneseni
obvinenia z vysluchu obvineného XXXXX vyplynul iny zaver a to, Ze stihanych skutkov sa
mala dopustit ina osoba a to XXXXX, pri Com mu mal pomahat obvineny XXXXX.



Podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), 2 pismeno b) Trestného zakona sa
preCinu kradeze dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spbsobi tak
malu Skodu, €in spacha vlamanim, hoci bol za taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny.

Vyhodnotenim dbékazov jednak jednotlivo, ako aj v ich vzajomnom suhrne som
dospela k zaveru, Ze v priebehu vySetrovania po vzneseni obvinenia nebol vyprodukovany
taky dbékaz, ktory by preukazoval, Ze skutky, ktoré su predmetom trestného stihania
spachali obvineni XXXXXa a XXXXX. Z vykonaného dokazovania a to najma z vypovede
svedka poskodeného XXXXX, splnomocneného zastupcu poskodenej spolo€nosti XXXXX
XXXXX, vysluchu obvineného XXXXX, obhliadky miesta Cinu je zrejmé, zZe skutky sa stali,
tieto vykazuju zdkonné znaky pokraCovacieho trestného Cinu, avSak nedopustili sa ich
obvineni XXXXX a XXXXX, ale obvineny XXXXX atoho €asu uz nebohy XXXXX. Po
vzneseni obvinenia nebol produkovany ziadny priamy d6kaz ani nepriamy dbkaz, ktory by
usvedCoval obvinenych XXXXX a XXXXX zo spachania stihanych skutkov, preto
neprichadza do uvahy prijat iny zaver, len ten, Ze je nepochybné, Ze skutky, pre ktoré sa
vedie trestné stihanie nespachali obvineni XXXXX a XXXXX.

Podla § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.

Z vysSie uvedenych dévodov som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Irena Dudasova
prokuratorka



