
Číslo: 1 Pv 289/20/4403-10 Nitra 12.10.2020

EEČ: 2-32-303-2020

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: krádež podľa § 212 odsek 1 písmeno g Trestného zákona

Rozhodol: prokurátor Okresnej prokuratúry Nitra

Podľa § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stíhania
obvinenej:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

ktorá je trestne stíhaná pre trestný čin:

- prečin: krádež podľa § 212 odsek 1 písmeno g Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

dňa 08.08.2019 v čase približne o 21:00 hod. z osobného motorového vozidla zn.
Škoda Octavia, čiernej farby s EČ: NR-XXXXX, taxislužby XXXXX, presne
nezisteným spôsobom vzala plastovú škatuľku s finančnou hotovosťou vo výške 40,-
EUR v minciach presne nezistených jednotlivých nominálnych hodnôt, ktorá bola
položená v priehradke v strede medzi sedadlom vodiča a spolujazdca, a odišla po
skončení jazdy do herne Excel club na Hviezdoslavovej triede 662/3 v Nitre, kde túto
peňažnú hotovosť minula, čím svojím konaním spôsobila vodičovi taxíka poškodenej
osobe XXXXX, XXXXX, bytom XXXXX, odcudzením škodu vo výške 40,- EUR,
pričom bolo zistené, že obvinená bola za obdobný čin v predchádzajúcich dvanástich
mesiacoch postihnutá, a to rozhodnutím Okresného úradu Nitra pod číslom OU-NR-
OVVS2-2019/022390 zo dňa 07.06.2019, ktoré nadobudlo právoplatnosť dňa
25.07.2019, za priestupok proti majetku spáchaný – krádež - podľa §50 ods. 1
zákona č. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znení neskorších predpisov, za ktorý jej
bola uložená pokuta vo výške 40,- EUR,
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Okresnému úradu Nitra, odbor všeobecnej vnútornej správy, oddelenie priestupkové,

pretože výsledky vyšetrovania preukazujú, že nejde o trestný čin, ale ide o skutok,
ktorý by mohol byť priestupkom proti majetku podľa § 50 odsek 1 zákona č.
372/1990 Zb. o priestupkoch v znení neskorších predpisov.

Odôvodnenie:

Uznesením policajta Okresného riaditeľstva PZ Nitra ČVS: ORP-1567/KA-NR-
2019 zo dňa 15.5.2019 bolo podľa § 199 odsek 1 Trestného poriadku začaté trestné
stíhanie a súčasne podľa § 206 odsek 1 Trestného poriadku bolo vznesené
obvinenie pre prečin krádež podľa § 212 odsek 1 písmeno g) Trestného zákona,
obvinenej osobe XXXXX na skutkovom základe uvedenom vo výrokovej časti tohto
uznesenia.

Preskúmaním spisového materiálu bolo zistené, že vo veci boli vypočutí
obvinená XXXXX, ktorá využila svoje zákonné právo a k veci nevypovedala, svedok
– poškodený XXXXX, ktorý popísal, ako malo dôjsť ku skutku, a kde mali byť asi
minuté peniaze, zabezpečené listinné dôkazy, najmä rozhodnutie Okresného úradu
Nitra, odbor všeobecnej vnútornej správy, oddelenie priestupkové zo dňa 7.6.2019,
doklady súvisiace s doručovaním v priestupkovej veci, a to doručenka od poškodenej
osoby a vrátená nedoručená zásielka na meno XXXXX, záznam z herne a prepis
záznamu, výpis z evidencie priestupkov, odpis registra trestov.

V priebehu skráteného vyšetrovania bolo zistené, že Okresný úrad, Odbor

všeobecnej vnútornej správy Nitra rozhodol o priestupku obvinenej XXXXX pod

číslom OU-NR-OVVS2-2019/022390, a uložil jej pokutu vo výške 40,- Eur za

priestupok proti majetku spáchaný formou krádeže podľa § 50 ods. 1 zákona SNR č.

372/1990 Zb. o priestupkoch v znení neskorších predpisov, ale obvinená XXXXX

zásielku s rozhodnutím neprevzala, a rozhodnutie nadobudlo právoplatnosť dňa

25.7.2019 fikciou doručenia, a o postihu za tento priestupok sa teda preukázateľne

dozvedela až po začatí konania v tejto trestnej veci, teda po spáchaní skutku.

Podľa § 8 Trestného zákona trestný čin je protiprávny čin, ktorého znaky sú

uvedené v tomto zákone, ak tento zákon neustanovuje inak.

Podľa § 10 odsek 1 Trestného zákona prečin je

a) trestný čin spáchaný z nedbanlivosti alebo

b) úmyselný trestný čin, za ktorý tento zákon v osobitnej časti ustanovuje trest

odňatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevyšujúcou päť rokov.

Podľa § 17 Trestného zákona pre trestnosť činu spáchaného fyzickou osobou

treba úmyselné zavinenie, ak tento zákon výslovne neustanovuje, že stačí zavinenie

z nedbanlivosti.

Prečinu krádež podľa § 212 odsek 1 písmeno g) Trestného zákona sa dopustí

ten, kto si prisvojí cudziu vec tým, že sa jej zmocní a bol za obdobný čin v

predchádzajúcich dvanástich mesiacoch postihnutý.

Priestupku proti majetku podľa § 50 odsek 1 zákona č. 372/1990 Zb. v znení

neskorších predpisov o priestupkoch sa dopustí ten, kto úmyselne spôsobí škodu na

cudzom majetku krádežou, spreneverou, podvodom alebo zničením alebo

poškodením veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie pokúsi.

Vykonaným vyšetrovaním bolo preukázané a zistené, že obvinená XXXXX sa



3

dopustila konania, pre ktoré bolo začaté trestné stíhanie a vznesené obvinenie,

avšak ako bolo zistené v priebehu vyšetrovania, svojím konaním nenaplnila všetky

formálne zákonné znaky skutkovej podstaty prečinu krádež podľa § 212 odsek 1

písmeno g) Trestného zákona, najmä objektívnu stránku, a teda nejde o trestný čin.

Konanie obvinenej však môže byť posúdené ako priestupok proti majetku

podľa § 50 odsek 1 zákona č. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znení neskorších

predpisov.

Podľa § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurátor alebo policajt postúpi vec

inému orgánu ak výsledky vyšetrovania, alebo skráteného vyšetrovania preukazujú,

že nejde o trestný čin, ale ide o skutok, ktorý by mohol byť priestupkom alebo iným

správnym deliktom, alebo by mohol byť prejednaný v disciplinárnom konaní.

Podľa § 214 odsek 2 Trestného poriadku policajt postúpi vec inému orgánu,

iba ak vo veci nebolo vznesené obvinenie.

Na základe vyššie uvedených skutočností a citovaných zákonných ustanovení bolo
potrebné rozhodnúť tak, ako je to uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať na Okresnej
prokuratúre Nitra do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Martin Ďurík
prokurátor


