OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 389/15/4403 Nitra 04.03.2016
EEC: 2-32-31-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171
odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX 37 XXXXX

vazba: nie

mladistvy
ktory je stihany pre trestny Cin:
- PreCin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 18. 07. 2016 v Case 0 00.30 hod. v Nitre na ul. Pieskovej poCas kontroly
hliadkou PMJ, KR PZ Nitra dobrovolne vydal 1 kus priesvitného igelitového vrecka
s obsahom suSeného konope (marihuana) s hmotnostou 548 mg, ktoré obsahovalo
viac ako 20 mg ucinnej latky THC, ¢o zodpoveda minimalne dvom obvyklym
jednorazovym davkam drogy, ktoru prechovaval pre vlastnu potrebu, pricom rastliny
rodu Cannabis (konopa) su zaradené v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky €. 139/1998 Z. z. oomamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do |. skupiny omamnych latok.

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skuSobna doba pre obvineného
nasledovne:



1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada
doplrite obmedzenie
doplrite povinnost

Odovodnenie:

Vykonanym vySetrovanim v predmetnej veci bolo jednoznaCne zistené
a preukazaneé, ze obvineny sa dopustil pre€inu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Uvedeny skutkovy stav bol zisteny z vypovede obvineného, vypovedi svedkov
XXXXX a XXXXX, zaverov znaleckého posudku KEU PZ v Bratislave, ako aj z dal$ich
listinnych dékazov.

Obvineny sa vo svojej vypovedi zo dfia 18. 12. 2016 ku spachaniu skutku priznal.
Vo svojej vypovedi po poucCeni podfa § 216 Trestného poriadku vyslovne suhlasil
s podmienecnym zastavenim trestného stihania.

Obvineny XXXXX nebol v minulosti nikdy trestne stihany a ani prejednany pre
priestupok.

Podla § 171 odsek 1 Trestného zakona kto neopravnené prechovava pre vlastnu
potrebu omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor, potresta sa odnatim
slobody az na tri roky.

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh
policajta alebo bez navrhu podmienecne zastavit’ trestné stihanie, ak vyhlasi, Ze spachal
skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, ze jeho vyhlasenie
bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne, nahradil Skodu, ak bola ¢inom
spdsobena, alebo s poskodenym o jej nahrade uzavrel dohodu a vzhladom na osobu
obvineného s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na okolnosti pripadu mozno takéto
rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti s poukazom najma na osobu
obvineného a vsetky okolnosti pripadu mam za to, Ze su splnené zakonné podmienky na
postup podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku a z toho dévodu mozno toto rozhodnutie
povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 odsek 2 sa v rozhodnuti o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania
urCi skuSobna doba na 1 az 5 rokov, ktora zacina plynut od pravoplatnosti rozhodnutia
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.

S prihliadnutim na vSetky uvedené skuto€nosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

doplrite odévodnenie

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora



okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Adriana Kozarova
prokuratorka



