OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 541/15/4403-30 Nitra 12.11.2020
EEC: 2-32-336-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX, Cesko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX vystupujici v mene spolognosti XXXXX s.r.0., so sidlom XXXXX Nitra, ICO:
XXXXX prevzal od poskodeného XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX Ceska
republika v presne nezistenej dobe, najneskdér vSak do 16.04.2013, v Styroch
splatkach postupne odovzdanych na viacerych miestach a to v sidle spoloCnosti
XXXXX s.r.0. v XXXXX sumu 5.000 eur, v hoteli XXXXX v Ceskej republike dve
splatky v sume 10.000 eur a 15.000 eur a poslednu splatku v sidle spoloCnosti
XXXXX s.r.0. v Nitre sumu 4.410 eur, ako celok predstavujuci poloviénu splatku za
nakup osobného motorového vozidla VW Multivan Highline BiTDi 2,0, 4 motion, ku
ktorym prevzatym splatkam predlozil fakturu €. 1309079 zo dria 16.04.2016 na sumu
34.410 eur, ako doklad o ich prevzati a zaplateni polovic¢nej splatky vozidla, pricom si
tieto peniaze ponechal a neodovzdal ich predajcovi vozidla spoloCnosti XXXXX s.r.o.
Nitra, nasledkom ¢&oho nepriSlo zo strany spoloCnosti k predaju vozidla
poskodenému, &im poskodeného XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, Ceska
republika uviedol do omylu a spdsobil mu Skodu vo vysSke 34.410 eur,

o0 skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne



rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym
na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditel'stva Policajného zboru Nitra, odboru kriminalnej
policie, uznesenim spisovej znatky ORP-1050/3-VYS-NR-2015 zo dna 17. augusta
2015 podlfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a nasledne
uznesenim tej istej spisovej znacky zo dna 02. decembra 2016 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, narodenému XXXXX pre zlo€in
podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

VySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru Nitra, odboru
kriminalnej policie, uznesenim spisovej znacky ORP-1050/3-VYS-NR-2015 zo dna
02. decembra 2016 po vykonani vSetkych do uvahy prichadzajucich ukonov podla §
228 odsek 2 pismeno d) Trestného poriadku prerusil trestné stihanie. V priebehu
trestného stihania vedeného pdévodne slovenskymi organmi Cinnymi v trestnom
konani boli zistené a preukdzané podmienky na odovzdanie trestného stihania do
Ceskej republiky, preto Okresna prokuratura Nitra Ziadostou zo dfia 03. januara
2017 s odvolanim sa na ¢lanok 6 odsek 1 aclanok 8 odsek 1 pismeno b)
Eurépskeho dohovoru o odovzdani trestného konania podpisaného dna 15. maja
1972 v Strasburgu a na &lanok 29 Zmluvy medzi Slovenskou republikou a Ceskou
republikou o pravnej pomoci a uprave pravnych vztahov v obcianskych, rodinnych
a trestnych veciach podpisanej dna 29. oktdbra 1992 v Prahe poziadala o prevzatie
trestného stihania, pricom Najvy3sSie Statne zastupitelstvo Ceskej republiky trestné
stihanie obvineného XXXXX prevzalo.

Obvineny XXXXX bol rozsudkom Mestského sudu v Prahe, spisova znacka
47T/5/2019 zo dna 06. marca 2020, pravoplatnym dna 17. aprila 2020 oslobodeny
spod obzaloby Statneho zastupcu Mestského Statneho zastupitelstva v Prahe zo dna
10. aprila 2014 pre skutok pravne kvalifikovany ako zlo€in podvodu podfa § 209
odsek 1, odsek 4 pismeno d) Trestného zakona Ceskej republiky, nakolko nebolo
dokazane, ze skutok spachal obzalovany.

Podla § 228 odsek 5 Trestného poriadku, ak pominie dévod na preruSenie,
prokurator alebo policajt o pokraCovani v trestnom stihani rozhodne uznesenim.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut o pokraCovani v trestnom
stihani na uzemi Slovenskej republiky tak, ako je uvedené v bode I. vyrokovej Casti
tohto uznesenia, nakofko dévody preruSenia trestného stihania rozhodnutim
Mestského sudu v Prahe pominuli.

Podla 215 odsek 2 pismeno c) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusSnym na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a



toto rozhodnutie mozno povazZovat za dostacujuce.

Vzhladom k tomu, Ze rozhodnutie Mestského sudu v Prahe, spisova znacka
47T/5/2019 zo dnha 06. marca 2020, pravoplatné dna 17. aprila 2020 mozno
povazovat s poukazom na jeho odévodnenie za dostacCujuce, rozhodla som tak, ako
je uvedené v bode Il. vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Renata BereSova
prokuratorka



