OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 180/22/4403-22 Nitra 17.01.2023
EEC: 2-32-40-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 08.04.2022 v ¢ase 0 03.10 hod. pocas kontroly hliadkou Obvodného oddelenia
PZ Vrable, na sidlisku Luky u seba neopravnene prechovaval zelenu susenu rastlinu
rodu Cannabis s celkovou hmotnostou 1877 mg s priemernou koncentraciou
tertrahydrokanabinolu 10,5 % hmotnostnych, obsahujuce 197 mg THC, ktoré
obsahovalo minimalne 7 bezZnych jednotlivych davok drogy, priCom rastliny rodu
Cannabis su zaradené do |. skupiny omamnych latok v zmysle zakona NR SR ¢&.
139/1998 o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch, v zneni
neskorsich pravnych predpisov,

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.



Odovodnenie:

Povereny prisludnik OO PZ Vrable uznesenim CVS: ORP- 429/VR- NR- 22
zo dnia 08.04.2022 podla § 199 odsek 2 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovania s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona.

Povereny prisludnik OO PZ Vrable uznesenim CVS: ORP- 429/VR- NR- 22
zo dna 27.6.2022 podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzoroy, ich drzanie a obchodovania s nimi podla § 171 odsek 2
Trestného zakona, na horeuvedenom skutkovom zaklade. Toto uznesenie bolo
prokuratorkou postupom podla § 230 odsek 2 pismeno e) Trestného poriadku pre
procesné pochybenia zrusené, nasledne bolo opatovne vznesené obvinenie XXXXX
pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovania s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona.

V priebehu vySetrovania bola vypocuty v procesnom postaveni obvineného
XXXXX, ktory uviedol, Ze v ten den prisli pre neho na aute kamarati XXXXX
a XXXXX, on nastupil do auta len s mobilom a penazenkou. Ruksak zn. Adidas,
ktory je jeho, bol uz v aute. Z ruksaku neskér XXXXX vybral marihuanu, z ktorej fajcili
XXXXX a XXXXX. Pri kontrole policajnou hliadkou, on dobrovolne vydal obsah
ruksaku, v ktorom bola marihuana. Jeho marihuana nebola, bol jeho len ruksak, ktory
v8ak nemal pri sebe, ale v ase nastupenia do auta, uz bol vo vozidle.

XXXXX Kubik, vyuzil svoje pravo a vo veci odmietol vypovedat.

Svedok XXXXX uviedol, Ze v ten deri sa vozili na aute s kamaratmi tomasom
Kubikom a XXXXX a ruksak doniesol do auta XXXXX do auta nenastupil so ziadnym
ruksakom. Ked ich zastavila hliadka, tak S. XXXXX povedal, Ze ruksak je jeho. Jemu
je futo, Ze v tejto veci je obvineny XXXXX, ktory marihuanu nepriniesol, ani ju
nefajcil.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, ze vo veci bol vypracovany znalecky posudok
Kriminalisticko- expertizneho ustavu Bratislava, kde je uvedené, Ze na skumanie
bolo predlozené celofanové vrecko a obsahovalo 1887 mg materialu, s priemernou
koncentraciou 10,5 % hmotnostnych, obsahujuce 197 mg THC a KEU to povazuje za
7-20 beznych jednotlivych davok drogy.

Na predloZenych steroch z ruk XXXXX nebola zistena pritomnost stép
omamnych a psychotropnych latok.

Pre€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovania s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto neopravnene prechova omamnu latku alebo
psychotropnu latku z rastliny rodu konopa pre viastnu potrebu.

V zmysle § 15 pism. a) a pism. b) Trestného zakona je trestny Cin spachany
umyselne, ak pachatel chcel spdsobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo
ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom /tzv. priamy umysel/ alebo vedel, Ze svojim
konanim mdéze také poruSenie alebo ohrozenie spdsobit, a pre pripad, ze ho
spbsobi, bol s tym uzrozumeny /tzv. nepriamy umysel/.



V zmysle § 17 Trestného zakona pre trestnost Cinu spachaného fyzickou
osobou treba umyselné zavinenie, ak Trestny zakon vyslovne neustanovuje, Ze staci
zavinenie z nedbanlivosti.

Vzhfadom na to, po zhodnoteni vSetkych vo veci zabezpeCenych dbkazov
a objasneni okolnosti svedCiacich tak proti obvinenému XXXXX ako aj okolnosti
svedciacich v jeho prospech, som dospela k zaveru, Ze je nepochybné, Ze skutok
uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia nespachal obvineny XXXXX.

Preskumanim vySetrovacieho spisu, vyplyva, Ze XXXXX sice vlastni
predmetny ruksak zn. Adidas, avSak ho uz dlhSi ¢as nemal pri sebe, nevedel, Co sa
nachadza vo vnutri. K vaku sa priznal pred policajtom jednak preto, Ze bol jeho ale aj
pod vplyvom stresu.

Nebol zabezpefeny Ziadny relevantny dokaz, ktory by potvrdil skutoCnost, Ze
obvineny XXXXX spachal uvedeny trestny €in.

Podla § 215 odsek 1 pismeno c¢/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Veronika Vachova
prokuratorka



