OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 87/22/4403-45 Nitra 15.01.2024
EEC: 2-32-41-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: kradez  podla §212  odsek 1 pismenoa  Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra
zo dna 24.11.2022, spisova znacka 2 Pv 87/22/4403, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dia 11.02.2022 v Case cca 019.00 hod. v areali XXXXX,
so sidlom XXXXX, objekt PD, ICO: XXXXX, obvineni XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX ako zamestnanci poskodenej spoloCnosti XXXXX na
objednavku XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX sa dopustili preCinu kradeze
takym spésobom, Ze po predchadzajucej vzajomnej dohode XXXXX pripravil a
odstavil svoje nakladné motorové vozidlo zn. Liaz, modrej farby,
ECV: XXXXX na parkovisku v XXXXX pri cestaroch, ktoré nasledne prevzal XXXXX



a podla dohody sa s nim presunul na adresu poskodenej spoloCnosti XXXXX, kde
mu XXXXX ako sluzbukonajuci vratnik otvoril branu do arealu spoloCnosti a nasledne
XXXXX s predmetnym vozidlom preSiel do skladu s priemyselnym hnojivom, kde sa
uz nachadzal XXXXX, ktory ako strojnik na teleskopickom nakladaci do nakladného
priestoru motorového vozidla zn. Liaz naloZil tam uskladnené priemyselné hnojivo
zn. DASA 26/13 VL o vahe 1420 kg v celkovej hodnote 732,72 € a priemyselné
hnojivo

zn. Liadok amonny s dolomitom 27 % VL o vahe 1420 kg v celkovej hodnote
732,72 Eur a nasledne XXXXX s takto naloZzenym vozidlom odiSiel
na druzstvo do obce Mankovce, kde uvedené vozidlo zaparkoval, ¢im obvineni
svojim konanim sp6sobili $kodu spol. XXXXX , so sidlom XXXXX, objekt PD, ICO:
XXXXX, 8kodu kradezZou v celkovej vysSke 1 465,44 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra zo dha 24.11.2022, spisova
znacka 2 Pv 87/22/4403, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra sp. zn. 2 Pv 87/22/4403
zo dnia 24.11.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 06.12.2022, bolo podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené vodi
menovanému obvinenému pre pre€in kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona, ktory spachal na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

Obvinenému bola su€asne podlfa § 216 odsek 2 Trestného poriadku uréena
skuSobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania, ktora uplynula dria
06.12.2023.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ,ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.”

Vzhfadom k uplynutiu skuSobnej doby u obvineného som skumal, ¢i splnil
podmienky pre postup v zmysle § 217 odsek 1 veta prva Trestného poriadku, pricom
som zistil, Ze obvineny nebol v priebehu skusobnej doby podmienecného zastavenia
trestného stihania sudne trestany a nedopustil sa ani ziadneho priestupku. Tiez bolo
zistené, ze obvineny nie je v suCasnosti trestne stihany. Zaroven zo spravy Obce
XXXXX vyplynulo, ze obvineny nebol v priebehu skuSobnej doby prejednavany
komisiou na ochranu verejného poriadku.



Vlyhodnotiac vysSie uvedené skutoCnosti dospel som k zaveru, ZzZe
u obvineného su splnené podmienky pre postup v zmysle § 217 odsek 1 veta prva
Trestného poriadku, a preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavel Bella, LL.M.
prokurator



