OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 617/22/4403-6 Nitra 20.02.2023
EEC: 2-32-49-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zdkona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec dietata XXXXX, nar. XXXXX, bytom u matky XXXXX v Nitre, hoci ma
k nemu vyZivovaciu povinnost vyplyvajucu zo Zakona orodine a rozsudkom
Okresného sudu XXXXX sp. zn. 11P/344/2017 zo dria 16.04.2018, pravoplatnym dra
04.10.2018, mu vyska vyZzZivovacej povinnosti bola urCena tak, ze ma prispievat na
vyzivu syna XXXXX sumou 120 eur mesacne vzdy do 15-teho dna prisluSného
kalendarneho mesiaca vopred, si tuto zakonnu vyZzivovaciu povinnost' riadne neplni
za obdobie od 04.10.2018 do 20.02.2023, ¢im na vyzivnhom dlhuje po Ciastkovych
Uhradach k rukam matky XXXXX, bytom XXXXX sumu vo vysSke 2.760 eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ XXXXX, odboru kriminalnej policie,
uznesenim sp. zn. ORP- 1047/2-VYS-NR-2022 zo dna 29.11.2022 podla § 199
odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a nasledne uznesenim tej istej
spisovej znacky dna 17.01.2023 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek
3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného
zakona v podstate na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Vykonanym  vySetrovanim, vypovedami svedka XXXXX, ako aj
zabezpecCenymi listinnymi dékazmi bolo preukazané, ze vysSSie uvedeny skutok, pre
ktory bolo XXXXX vznesené obvinenie, sa stal, ma znaky trestného Cinu a spachal
ho obvineny, ktory svojim konanim naplnil vSetky zakonné znaky prec€inu zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného
a Cin spacha zavaznejSim spdsobom konania.

Podla § 138 pismeno b) Trestného poriadku zavaznejSim spésobom konania
sa rozumie pachanie trestného ¢inu po dlhsi ¢as.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Obvineny XXXXX v pripravhom konani uviedol, Ze [utuje skutok, ktory
spachal, nemal dostatok penazi, aby platil vyzivné riadne, v celej vyske. DIh na
vyzivnhom v sume 2760 eur uhradil prevodom na ucet matky XXXXX, o ¢om dolozil
do spisu potvrdenie z banky.

Svedkyna XXXXX potvrdila prevzatie dlzného vyzivhého za obdobie od
04.10.2018 az doposial v sume 2.760 eur, ktoré zaslal obvineny prevodom na jej
ucCet v banke dna 02.02.2023.

Z vysledkov dokazovania vyplynulo, Ze obvineny XXXXX uhradil dlzné vyzivné
v plnom rozsahu, akedzZe neplatenie vyZzivného nemalo na maloleté dieta
nepriaznivé nasledky, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Renata BereSova
prokuratorka



