OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 318/21/4403-30 Nitra 23.01.2024
EEC: 2-32-50-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 11.11.2022, spisova znacka 1 Pv 318/21/4403, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dna 21.08.2020 v presne nezistenom Case v Nitre na ulici XXXXX XXXXX na
predajni XXXXX uzatvorila so spolo¢nostou Orange Slovensko a.s. XXXXX zmluvu o
poskytovani verejnych sluzieb ¢. XXXXX ktorej predmetom bolo prevzatie zariadenia
- zn. XXXXX, ktoré mala splacat na zaklade zmluvy o Dohode o splatkach, avSak
nasledne za zariadenie a ani za poskytnuté sluzby neuhradila ani jednu splatku,
pricom uz pri uzatvarani a podpisovani zmluv vedela, Ze nebude schopna splacat
tento zavazok, nakolko v tom Case bola nezamestnana a bez trvalého prijmu, ¢im
spolocnosti XXXXX XXXXX spésobila Skodu vo vysSke 50,85 € za poskytnuté sluzby,



Skodu vo vyske 10,- € z hodnoty za prevzaté zariadenie Samsung a Skodu vo vySke
439,92 € za neuhradené splatky, t.j v celkovej vyske 500,77 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 11.11.2022, spisova
znacka 1 Pv 318/21/4403, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX uznesenim sp. zn. 1 Pv 318/21/4403 zo dna
11.11.2022, pravoplatnym dria 06.12.2022 podla § 216 odsek 1 pismeno a), b), c¢)
Trestného poriadku podmieneéne zastavila trestné stihanie vedené proti obvinenej
XXXXX, voc€i ktorej bolo uznesenim povereného prislusnika PZ OO PZ XXXXX -
XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 22.06.2021 podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre precin podvodu podlfa § 221 odsek 1 Trestného
zakona, ktoré bolo uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 1
Pv 318/21/4403 zo dna 14.07.2021 podla § 230 odsek 2 pismeno e) Trestného
poriadku zruSené v Casti vznesenia obvinenia podfa § 206 odsek 1 Trestného
poriadku. Nasledne uznesenim povereného prislusnika PZ OO PZ XXXXX - XXXXX
zo dna 22.07.2022 bolo podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona,
ktorého skutku sa dopustila na tom skutkovom zaklade, ze

dna 21.08.2020 v presne nezistenom Case v XXXXX XXXXX na predajni
XXXXX uzatvorila so spolo¢nostou Orange Slovensko a.s. XXXXX zmluvu o
poskytovani verejnych sluzieb ¢. XXXXX ktorej predmetom bolo prevzatie zariadenia
- zn. XXXXX, ktoré mala splacat na zaklade zmluvy o Dohode o splatkach, avSak
nasledne za zariadenie a ani za poskytnuté sluzby neuhradila ani jednu splatku,
priCom uz pri uzatvarani a podpisovani zmluv vedela, Ze nebude schopna splacat
tento zavazok, nakofko v tom Case bola nezamestnana a bez trvalého prijmu, ¢im
spolo€nosti XXXXX XXXXX spésobila Skodu vo vysSke 50,85 € za poskytnuté sluzby,
Skodu vo vyske 10,- € z hodnoty za prevzaté zariadenie Samsung a Skodu vo vySke
439,92 € za neuhradené splatky, t.j v celkovej vyske 500,77 €.

V zmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu
skuSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost' nahradit spésobenu Skodu a
vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze
sa obvineny osvedCcil.

V zmysle § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia
o tom, Ze sa obvineny osvedcCil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju
uCinky zastavenia trestného stihania podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného
poriadku.

Z doplneného odpisu registra trestov Generalnej prokuratury SR, zo sprav OR

PZ XXXXX, Okresného tradu XXXXX, Mesta XXXXX, vypisu z USEP som zistila, Ze
XXXXX vsucCasnosti nie je trestne stihana, v skuSobnej dobe podmienecne
zastaveného trestného stihania sa nedopustila Ziadneho trestného CcCinu, ani
priestupku, a teda som toho nazoru, Ze obvinena XXXXX pocCas skuSobnej doby



viedla riadny Zivot, a preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Janka Valentova
prokuratorka



