OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 23/20/4403-57 Nitra 07.02.2024
EEC: 2-32-58-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

poCas presne nezisteného dna v obdobi od 29.06.2019 do 12.07.2019
z pozemku prisluchajucemu k rodinnému domu nachadzajucom sa na XXXXX v
Nitre, zapisanom na liste vlastnictva €. XXXXX v katastralnom uzemi Zobor, ktorych
vyluénym vlastnikom je XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX (dalej len ,pozemok na
XXXXX") pomocou rebrika s noznicami ostrihal bo¢né strany na 5 ks drevin druhu
tuja zapadna (lat. thuja occidentalis) rastucich v zadnej c&asti pozemku
prisluchajucemu k rodinnému domu nachadzajucom sa na XXXXX v Nitre
zapisanom na liste vilastnictva €. XXXXX v katastralnom uzemi Zobor, ktorych
vyluénym vlastnikom je XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX (dalej len ,pozemok na
XXXXX"), nasledne dna 20.09.2019 v presne nezistenom Case z pozemku na
XXXXX pomocou rebrika s noznicami ostrihal vrcholce a bo¢né konare na 4 ks
drevin druhu tuja zapadna (lat. thuja occidentalis) rastucich na zaciatku radu drevin
v zadnej Casti pozemku na XXXXX a nasledne dna 20.09.2019 v Case okolo 15:00
hod. z pozemku na XXXXX, pomocou rebrika s noZnicami ostrihal 1 ks dreviny druhu



tuja zapadna (lat. thuja occidentalis) rastucej na konci radu drevin v zadnej Casti
pozemku na XXXXX, ¢im poskodenému XXXXX spbsobil Skodu vo vyske 10,92 €,

Okresnému uradu Nitra, Odbor v8eobecnej vnutornej spravy, Oddelenie
priestupkové,

pretoze vysledky vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru uznesenim
CVS: ORP-1909/CH-NR-2019 zo diia 07.01.2020 podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie pre poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze doposial neznamy pachatefl
v presne nezistenom Case poCas mesiaca december v roku 2017 a mesiaca jul
v roku 2019 na adrese XXXXX, XXXXX doposial neznamym spésobom a
predmetom opiloval vrcholce a spodné konare 58 kusov drevin druhu thuja
occidentalis a 3 kusy dreviny druhu picea pungens nachadzajuce sa na
nehnutelnosti zapisanej na liste vlastnictva Cislo XXXXX v katastralnom uzemi
Zobor, okres Nitra, a to nehnutefnosti parcely registra ,C" s parcelnym cCislom
XXXXX, ktorej vlastnikom je XXXXX, narodeny XXXXX, trvale bytom XXXXX
XXXXX, €im tak svojim konanim spdsobil posSkodenému, XXXXX podla posudku
Cislo 4/2019 z odboru dreviny - zdravotny stav a hodnotenie — odhad 5kod, Skodu na
majetku v celkovej vyske 8.963,96 €.

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru uznesenim
CVS: ORP-1909/CH-NR-2019 zo dna 30.03.2022 podia § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX precin posSkodzovania cudzej veci podlfa § 245
odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze poc€as presne nezisteného
dna v obdobi od 29.06.2019 do 12.07.2019 z pozemku prisluchajucemu k rodinnému
domu nachadzajucom sa na XXXXX v Nitre, zapisanom na liste vlastnictva C.
XXXXX v katastralnom uzemi Zobor, ktorych vyluénym vlastnikom je XXXXX, bytom
XXXXX, XXXXX (dalej len ,pozemok na XXXXX") pomocou rebrika s noznicami
ostrihal bo¢né strany na 5 ks drevin druhu tuja zapadna (lat. thuja occidentalis)
rastucich v zadnej Ccasti pozemku prisluchajucemu k rodinnému domu
nachadzajucom sa na XXXXX v Nitre zapisanom na liste vlastnictva ¢. XXXXX v
katastralnom uzemi Zobor, ktorych vyluénym vlastnikom je XXXXX, bytom XXXXX,
XXXXX (dalej len ,pozemok na XXXXX"), nasledne dna 20.09.2019 v presne
nezistenom Case z pozemku na XXXXX pomocou rebrika s noznicami ostrihal
vrcholce a bo¢né konare na 4 ks drevin druhu tuja zapadna (lat. thuja occidentalis)
rastucich na zaciatku radu drevin v zadnej €asti pozemku na XXXXX a nasledne dra
20.09.2019 v cCase okolo 15:00 hod. z pozemku na XXXXX, pomocou rebrika s
noznicami ostrihal 1 ks dreviny druhu tuja zapadna (lat. thuja occidentalis) rastucej
na konci radu drevin v zadnej Casti pozemku na XXXXX, ¢im poSkodenému XXXXX
spbsobil Skodu vo vyske 1.782,36 €.

PoSkodeny XXXXX uvadzal vo svojom trestnom oznameni poskodenie
viacerych drevin, pricom odkazoval na odborny posudok €. 4/2019 vypracovany
XXXXX. Tento odborny posudok zahfhal posSkodenie 61 ks drevin s vyCislenim



znizenia spoloCenskej hodnoty Skody, ktora predstavovala celkom 8.963,96 €. Na
zaklade vykonaného dokazovania bol ako pachatel stotozneny XXXXX, ktorému bolo
preukazané, ze v obdobi od 29.06.2019 do 12.07.2019 s nozZnicami ostrihal bo¢né
strany na 5 ks drevin druhu tuja zapadna (lat. thuja occidentalis) rastucich v zadnej
Casti pozemku na XXXXX, nasledne dna 20.09.2019 noZnicami ostrihal vrcholce a
bocné konare na 4 ks drevin druhu tuja zapadna (lat. thuja occidentalis) rastucich na
zacCiatku radu drevin v zadnej Casti pozemku na XXXXX a nasledne dfia
20.09.2019 v case okolo 15:00 hod. s noznicami ostrihal 1 ks dreviny druhu tuja
zapadna (lat. thuja occidentalis) rastucej na konci radu drevin v zadnej Casti
pozemku na XXXXX. Skoda spdsobena konanim obvineného vychadzala
z odborného posudku C. 4/2019 vypracovaného XXXXX.

Obvineny XXXXX odmietol vypovedat’ a v podaniach svojho obhajcu popiera
spachanie skutku. Spachanie skutku obvinenym je preukazané z vysluchov
poskodeného XXXXX a svedkyne IXXXXX ktori zhodne uviedli, Ze videli obvineného
obstrihavat stromy na svojom pozemku, z vypovede svedkov XXXXX, ktora videla
obvineného odpratavat’ odrezky z ihliénatych stromov a XXXXX, ktory
uviedol, ze videl obvineného manipulovat’ s rebrikom pri stromoch rastucich na ich
pozemku. Zaroven je potrebné poukazat aj na videozaznam a fotky dolozené
poskodenym, ktoré potvrdzuju spachanie skutku a konanie obvineného.

Vzhladom na to, Ze odborné vyjadrenie poskytnuté poskodenym
neobsahovalo vymedzenie Skody na majetku samostatne, ale len zniZenu
spoloCensku hodnotu drevin, bolo potrebné pribrat znalca z odboru dendroldgia.
Ulohou znalca bolo vygislit majetkovi $kodu na drevinach spdsobend ich ostrihanim,
€¢o znalec v tomto pripade urobil. Predmetom skumania nemohla byt spoloCenska
hodnota drevin, ako ekologicka ujma, pretoze tuto nemozno povazovat za Skodu
spdsobenu trestnym Cinom posSkodzovania cudzej veci atiez nie trhova hodnota
drevin, pretoZze doSlo len kich Cciastocnému poSkodeniu, no nie zniCeniu.
SpoloCenska hodnota dreviny sa berie do avahy len pri trestnych &inoch proti
zivotnému prostrediu v zmysle § 124 odsek 3 Trestného zakona. Za tymto ucelom
bola vykonana previerka vypovede svedkov na mieste spolu so znalcom, kde
svedkovia uviedli, ktoré dreviny obvineny ostrihal. Z vypracovaného znaleckého
posudku vyplyva, Ze spbsobena majetkova Skoda na drevinach uvedenych
Vv uzneseni o vzneseni obvinenia dosahuje vysku 10,92 € (5,46 €, 4,37 € a 1,09 €).

Podla § 125 odsek 1 Trestného zakona sa Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 eur.

Prec€inu poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto znici, posSkodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak
na cudzom majetku malu Skodu.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Organy Cinné v trestnom konani maju v zmysle zasady ultima ratio za ciefl
odhalovat a objasfiovat’ zavazné protipravne konania. Teda prostriedky trestného



prava sa maju pouzit az ako krajny prostriedok Statu na ochranu urcitym Trestnym
zakonom taxativne vymedzenym spoloCenskym vztahom v pripade. Organy €inné
v trestnom konani nie su v Ziadnom pripade opravnené a urCené na rieSenie
susedskych sporov alebo priestupkov, pokial tieto nedosahuju urCity stupen
kriminalnej zavaznosti. Vyhodnotiac zisteny skutkovy stav som dospel k zaveru, ze
obvineny XXXXX sice spachal skutok uvedeny v uzneseni o vzneseni obvinenia, ale
tento nie je trestnym cinom posSkodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek 1
Trestného zakona, pretoZze Skoda nedosahuje 266,- €. KedZe z vykonaného
dokazovania vyplyva, Ze sa nejedna o Ziadny trestny Cin, ale méze ist o priestupok
proti majetku § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni,
tak nie je mozné, aby organy cinné v tresthom konani vySetrovali priestupok.
Vzhladom na uvedené je potrebné vec postupit prisluSnému organu na prejednanie
priestupku postupom podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr.Ing. Martin Hodal
prokurator



