OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 758/16/4403-9 Nitra 06.06.2017
EEC: 2-32-66-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezisteného Casu dria 21.10.2016 do 17.00 hod. diha 21.10.2016 v Nitre
na XXXXX odcudzila z bytu, ktory si otvorila za pomoci pravych klucov, ktorymi
opravnene disponovala Sperky zo Zltého kovu - 1ks hruby naramok zo Zltého kovu,
1ks hruby pecatny prsten zo Zltého kovu na bokoch s vyrytym gravirovanim, 1ks
retiazka zo Zltého a bieleho kovu, 1ks retiazka zo zItého kovu v tvare tzv. Figaro, 1ks
privesok v tvare srdieCka zo zltého kovu, 1ks platnicka zo zltého kovu a 1ks retiazka
toCivéeho vzhfadu s pokazenym zapinanim patriace XXXXX, v Case skutku jej
manzelovi, ktoré nasledne zaniesla do zalozne, ¢im XXXXX spésobila Skodu vo
vySke 1.828,88 €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik PZ OO PZ XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-1682/NR-NR-2016 zo
dria 08.11.2016 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a uznesenim sp. zn. ORP-1682/NR-NR-2016 zo dna 28.03.2017 podlfa § 206 odsek 1



Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za prec€in kradeze podfa § 212 odsek 1
Trestného zakona, ktorého skutku sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade
uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.

VySetrovanim bolo zistené a preukazané, ze obvinena XXXXX sa dopustila skutku
pravne posudenému ako precin kradezZe podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, pricom
spachanie skutku je preukazané najma vypovedou obvinenej XXXXX, poskodeného
XXXXX, ako aj listinnymi dbékazmi zadokumentovanymi vo vySetrovacom spise, najma
znaleckym posudkom znalca z odboru drahé kovy a kamene, hodiny, klenoty a Sperky
XXXXX.

Z vypovede posSkodeného XXXXX zo dna 03.05.2017 vyplyva, ze zlato, ktoré mu
bolo odcudzené nadobudol eSte pred uzavretim manzelstva s XXXXX, pricom zlaté Sperky
mu boli vratené, Skoda mu nebola spdsobena ziadna a nema zaujem, aby sa pokracovalo
v trestnom stihani. Uviedol, Ze je si vedomi svojho prava podla § 211 odsek 1 Trestného
poriadku a nedava suhlas, aby sa v trestnom stihani pokracovalo, nakofko napriek tomu,
Ze uz nie je s XXXXX v manzelskom zvazku pocitoval by jej ujmu ako vlastnu ujmu, kedze
nadalej zostali rodiCmi ich spoloCnej dcéry XXXXX aod rozvodu s XXXXX dobre
vychadza.

V zmysle § 211 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny ¢in kradeze
podfa § 212 Trestného zakona proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci
ktorej by mal poskodeny ako svedok pravo odopriet vypoved, mozno zaCat a v uz
zaCatom trestnom stihani pokraovat iba so suhlasom poskodeného.

Podla § 130 odsek 1 Trestného poriadku pravo odopriet vypoved ako svedok ma
pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel a
druh. Ak je obvinenych viac a svedok je v uvedenom pomere len k niektorému z nich, ma
pravo odopriet vypoved ohladne inych obvinenych len vtedy, ked nemozno oddelit
vypoved, ktora sa ich tyka, od vypovede tykajucej sa obvineného, s ktorym je svedok
v tomto pomere.

Podla § 130 odsek 2 Trestného poriadku svedok je opravneny odopriet vypovedat,
ak by vypovedou spdsobil nebezpecenstvo trestného stihania sebe, svojmu pribuznému
v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitelovi, osvojencovi, manzelovi alebo druhovi,
alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere, ktorych ujmu by pravom
pocitoval ako vlastnu ujmu. Svedok je opravneny odopriet vypovedat aj vtedy, ak by
vypovedou porusil spovedné tajomstvo alebo tajomstvo informacie, ktora mu bola zverena
ustne alebo pisomne pod podmienkou miCanlivosti ako osobe poverenej pastoracnou
starostlivostou.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poSkodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

S poukazom na vysSSie uvedené ustanovenia Trestného poriadku a na tu skutoCnost,

Ze poskodeny XXXXX nedal suhlas na trestné stihanie svojej byvalej manzelky
XXXXX, nakofko by jej ujmu pravom pocitoval ako vlastnu ujmu, rozhodla som tak,
ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Janka Valentova
prokuratorka



