OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 73/22/4403-22 Nitra 07.03.2023
EEC: 2-32-67-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b, pismeno g, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b, pismeno g, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno b, pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny XXXXX po predchadzajucej vzajomnej dohode s obvinenym XXXXX v
dobe od 15.00 hod. dna 05.02.2022 do 07.50 hod. dfia 06.02.2022 v Nitre na ul.
Cajkovského XXXXX nezistenym spdsobom vnikol do vnutra budovy mobilného
odberového miesta, kde ho do vstupnej chodby nasledoval aj XXXXX a tu daval
pozor, Ci niekto nepdjde, odkial nasledne z miestnosti kde sa vykonavaju odbery
odcudzili 25 ks antigénovych testov spolu v hodnote 50,-€ a notebook znacky Asus v
hodnote vo vySke 200,-€, €im tak spdsobili spolo¢nosti ZS2 Trade s.r.0. celkovu
Skodu na odcudzenych veciach vo vyske 250,- €, pricom XXXXX bol postihnuty
blokom na pokutu nezaplatenu na mieste ¢. XXXXX zo dna dna 29.01.2022
vystavenu hliadkou Pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského riaditelstva
Policajného zboru v Nitre za priestupok proti majetku podlfa § 50 odsek 1 zakona €.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov spachany formou kradeze



a bol odsudeny za kradez trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 4T
61/20 zo dna 20.11.2020, pravoplatny dria 08.01.2021, a rozsudkom Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 4T 90/20 zo dna 10.06.2021, pravoplatny dria 10.06.2021,

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno b, pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX po predchadzajucej vzajomnej dohode s obvinenym XXXXX v
dobe od 15.00 hod. dna 05.02.2022 do 07.50 hod. dna 06.02.2022 v Nitre na ul.
Cajkovského XXXXX nezistenym spdsobom vnikol do vnutra budovy mobilného
odberového miesta, kde ho do vstupnej chodby nasledoval aj XXXXX a tu daval
pozor, Ci niekto nepdjde, odkial nasledne z miestnosti kde sa vykonavaju odbery
odcudzili 25 ks antigénovych testov spolu v hodnote 50,-€ a notebook znacky Asus v
hodnote vo vySke 200,-€, ¢im tak spdsobili spolo¢nosti ZS2 Trade s.r.0. celkovu
Skodu na odcudzenych veciach vo vyske 250,- €, pricom XXXXX bol postihnuty
blokom na pokutu nezaplatenu na mieste €. XXXXX zo dnia 29.01.2022 vystavenu
hliadkou Pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského riaditelstva Policajného
zboru v Nitre za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov spachany formou kradeze a bol
odsudeny za kradez trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 4T 61/20 zo
dnia 20.11.2020, pravoplatny dna 08.01.2021, a rozsudkom Okresného sudu XXXXX
sp. zn. 4T 90/20 zo dna 10.06.2021, pravoplatny dria 10.06.2021,

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Nitre, Odbor
kriminalnej policie uznesenim CVS: ORP-140/2-VYS-NR-2022 zo diia 06.02.2022
podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacCal trestné stihanie pre obzvlast zavazny
zloCin kradeze podfa § 212 odsek 1 pismena a), pismena b), odsek 4 pismena c)
Trestného zakona s poukazom na § 134 odsek 2 pismena a) Trestného zakona
a nasledne v tej istej veci uznesenim zo dna 01.07.2022 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX a XXXXX pre precin kradeZe podla §
212 odsek 1 pismena b), pismena g), odsek 2 pismena b) Trestného zakona
spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na vySSie
uvedenom skutkovom zaklade.



V pripravhom konani bola vypocuta svedkyna XXXXX, ktora uviedla, ze v noci
z 05.02.2022 na 06.02.2022 sa neznama osoba vlamala do uzamknutého priestoru
mobilného odberného miesta na ul. Cajkovského XXXXX v Nitre a z tohto odcudzila
notebook znacky Asus a 25 ks antigénovych testov. Tieto odcudzené veci boli
ohodnotené na 250,- €. Taktiez bola vykonana obhliadka miesta €inu, pri ktorej sa
nepodarilo zabezpeclit Ziadny dokaz usvedCujuci konkrétnu osobu zo spachania
skutku.

V pripravhom konani bol dalej vypocuty v procesnom postaveni svedka
XXXXX, ktory sa ku skutku priznal a popisal ho tak, ako je uvedeny vo vySSie
uvedenej skutkovej vete, priCom uviedol, ze ho spachal s XXXXX, ktory odmietol
vypovedat. Po vzneseni obvinenia odmietol vypovedat aj XXXXX.

Vlamanim sa podla § 122 odsek 4 Trestného zakona rozumie vniknutie do
uzavretého priestoru nedovolenym prekonanim uzamknutia alebo prekonanim inej
zabezpecfovacej prekazky pouzitim sily alebo Istou.

Pre€inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismena b) a pismena g) Trestného
zakona sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spacha
vlamanim, bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Po zhodnoteni a naslednom pravnom posudeni takto zisteného skutkového
stavu veci je mozné v danej trestnej veci konstatovat, ze nebolo preukazané
vzhfadom na procesnu nepouzitefnostou vysluchu svedka XXXXX v §tadiu pred
vznesenim obvinenia a absencie inych dékazov, Zze by obvineni boli osobami, ktoré
sa dfia 05.02.2022 a 06.02.2022 v Nitre na ul. Cajkovského XXXXX dopustili kradeze
podfa § 212 odsek 1 pismena b) a pismena g), odsek 2 pismena b) Trestného
zakona.

Vzhfadom na dané skutoCnosti je mozné konstatovat, Ze vtomto pripade
nedoslo zo strany obvinenych XXXXX a XXXXX k naplneniu zakonnych pojmovych
znakov objektivnej stranky skutkovej podstaty preCinu kradeze podla § 215 odsek 1
pismeno b) Trestného zakona spocivajucich k prisvojeniu si cudzej veci.

Podla § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr.Ing. Martin Hodal
prokurator



