OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 46/23/4403-5 Nitra 09.03.2023
EEC: 2-32-70-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: obchodovanie s ludmi podfa § 179 odsek 2, odsek 3
pismeno d, pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: obchodovanie s ludmi podla § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno d, pismeno f
Trestného zakona ktoré bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté
uznesenim vy$etrovatela PPZ UHCP v Bratislave sp. zn. UHCP-57/NJ-Z-2018 zo
dnia 08. 06. 2018 pre zlo€in obchodovania s ludmi podla § 179 odsek 2, odsek 3
pismeno d), pismeno f) Trestného zakona a nasledne bolo pre uvedeny skutok
uznesenim vySetrovatefa PPZ UHCP v Bratislave pod totoZznou spisovou zna&kou
podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku zo dna 31. 08. 2020 vznesené obvinenie
XXXXX za skutok, ktorého sa dopustil spoloCne so XXXXX, XXXXX a XXXXX na
tom skutkovom zaklade, ze

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX ako matka posSkodenej maloletej XXXXX nar. 10. 09. 2003, trvale
bytom XXXXX 490/12 v Nitre, a XXXXX ako druh Soni LakatoSovej Zzijuci
s poSkodenou v spolo¢nej domacnosti, kde sa o posSkodenu staral spoloCne so
svojou druzkou XXXXX po vzajomnej dohode s XXXXX a XXXXX v priestoroch
rodinného domu na ulici Borova 1717/22 v Nitre, doposial nezisteného dna
zaCiatkom roku 2018 odovzdali poSkodenu maloletd XXXXX, nar. 10. 09. 2003
v Case jej podriadenosti a odkazanosti na ich osoby XXXXX a XXXXX, ktori



poskodenu prevzali za ucCelom jej nuteného sobasa (a pred€asného sobasa
s poukazom na Uznesenie Eurépskeho parlamentu P8 TA-PROV(2017)0413 z 25.
oktdbra 2017 o aspektoch zakladnych prav v integracii Rémov v EU boj proti
protiromskemu zmysSlaniu (2017/2038(IN1)), ktory sa uskuto&nil doposial nezisteného
dria zacCiatkom roku 2018 v rodinnom dome Borova 1717/22 v XXXXX s vhukom
XXXXX a XXXXX, maloletym M. R., nar. 10. 07. 2001, trvale bytom XXXXX, Borova
1717/22 za penaznu odmenu vo vySke 700 €, nasledne zostala poskodena Zit
smal. M. R. na adrese Borova 1717/22 v Nitre, kde mala s mal. M. R. viest
.,manzelsky Zivot‘, ¢o neskér oznamila v Zakladnej Skole na Novozamockej ulici
a neskér i na Urade prace, socialnych veci a rodiny v Nitre, po éom bola poskodena
uznesenim — neodkladnym opatrenim Okresného sudu pod €. k. 11PPO/3/2018 -7 zo
dria 27. 04. 2018 umestnena do starostlivosti Detskému domovu Zitavce,

lebo obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PPZ UHCP v Bratislave sp. zn. UHCP-244/NJ-Z-
2022 zo dna 08. 06. 2018 bolo podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie pre zlo€in obchodovania s fudmi podfa § 179 odsek 2, odsek 3
pismeno d), pismeno f) Trestného zakona a nasledne bolo pre uvedeny skutok
uznesenim vySetrovatela PPZ UHCP v Bratislave pod totoZnou spisovou znackou
podlfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku zo dria 31. 08. 2020 vznesené obvinenie
XXXXX, ktorého sa dopustil spolo¢ne s obvinenymi XXXXX, XXXXX a XXXXX na
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Uznesenim vySetrovatela PPZ UHCP v Bratislave zo diia 28. 12. 2022 sp. zn.
UHCP-57/NJ-Z-2018 bola trestna vec obvineného XXXXX vylu¢ena na samostatné
konanie a nasledne vedena pod sp. zn. UHCP-244/NJ-Z-2022.

V priebehu vySetrovania boli k veci vypoc€uti obvineni XXXXX (€. XXXXX 63-
73), XXXXX (€. XXXXX 41-51) a XXXXX (& XXXXX 52-62). K vysluchu bol
predvolany aj obvineny XXXXX, pri¢om jeho vysluch nebolo mozné vykonat, nakolko
z jeho spravania vyplynuli pochybnosti o duSevhom stave obvineného a preto bol
o tejto skutoCnosti vyhotoveny uradny zdznam nachadzajuci sa vo vySetrovacom
spise na €. XXXXX 74. V priebehu pripravného konania bola dalej vypocuta
svedkyna — poskodena mal. XXXXX, ktorej vysluch bol zaznamenany na audio —
vizualny zaznam, ktorého prepis sa nachadza vo vySetrovacom spise, dalej
svedkyna - poSkodena XXXXX (€. XXXXX 75-92) a svedkyna - posSkodena XXXXX
(€. XXXXX 93-101), svedkovia XXXXX (€. XXXXX 102-105) a XXXXX (& XXXXX
106-109). Z dévodu pochybnosti o duSevhnom stave obvineného XXXXX bol
uznesenim vySetrovatefa sp zn. UHCP-57/NJ-Z-2018 zo dna 27. 07. 2021 do
konania pribraty znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria
XXXXX, ktory na obvineného vypracoval znalecky posudok zo zaverov ktorého
vyplyva, Ze obvineny XXXXX v Case spachania trestného Cinu trpel, trpi a bude
trpiet duSevnom poruchou v pravom slovami zmysel, t. j. duSevnou zaostalostou
(mentalnou retardaciou) tazkého stupna, ktora je trvalého charakteru, a ktora ma
vyrazny vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. Obvineny v Case
spachania trestného Cinu nevedel rozpoznat nebezpeéenstvo svojho konania pre
spolo¢nost’ a nevedel svoje konanie ovladat, obe funkcie su u obvineného forenzne



vymiznuté. Obvineny trpi duSevnom poruchou, mentalnou retardaciou (duSevnou
zaostalostou) tazkého stupna, tato je désledkom perinatalneho poskodenia mozgu.
Poruchu nie je mozné vylieCit, jedna sa o trvalu poruchu. VyZzaduje stalu opateru
a dohlad. Jeho spravanie je primitivne ohraniCené, pudove, vzhfadom na trvalo, od
detstva deteriované intelektové schopnosti nema nahfad na posudenie svojho
spravania. Netrpi dusevnou poruchou v zmysle psychotickej poruchy Ci choroby, nie
je aktualne nebezpelny pre spolo¢nost z psychiatrického hladiska. Obvineny
XXXXX v Case spachania skutku nevedel rozpoznat nebezpecCnost svojho konania
a nevedel svoje konanie ovladat. Znalec u obvineného nenavrhuje ulozit ochranné
lieCenie, nakolko lieCbou nie je mozné zmenit podstatu poruchy. Obvineny je pod
pravidelnym dohfadom psychiatra a uziva lieky. Obvineny nie je schopny chapat
zmysel trestného konania.

Z vykonaného dokazovania jednoznacne vyplyva, Ze skutok, ktory sa
obvinenému kladie za vinu sa stal atento spachal obvineny XXXXX spolo¢ne
s obvinenou XXXXX, XXXXX a XXXXX. Zo spachania skutku kladeného mu za vinu
je obvineny XXXXX usved€ovany vypovedami svedkyne — poskodenej mal. XXXXX,
ako aj vypovedami svedkyn poskodenych Mgr. Pauliny Hamzovej, XXXXX a svedkov
XXXXX, XXXXX a celou radou na vec sa vztahujucich listinnych dékazov.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na vykonané dokazovanie, najma s poukazom na zavery
znaleckého posudku je nevyhnutné prijat zaver, ze obvineny XXXXX v Case
spachania skutku nebol pre nepriCetnost trestne zodpovedny

S poukazom na vSetky uvedené skutocnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Adriana Kozarova
prokuratorka



