OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 648/19/4403-46 Nitra 21.03.2023
EEC: 2-32-74-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 11.01.2019 do sucasnosti, teda po uplynuti 20 dni od dna 22.12.2018, kedy
prevzal vyzvu na nastup do vykonu trestu odiatia slobody s miestom nastupu
v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odmatia slobody v Nitre, mari
vykon rozsudku Okresného sudu Nitra pod Cislom XXXXX, zo dna 06.05.2014,
pravoplatny drfia 15.12.2014, priCom uznesenim Okresného sudu Nitra Cislo konania
XXXXX, zo dna 14.08.2018, pravoplatnym dria 17.10.2018, bolo rozhodnuté, Ze sa
v skuSobnej dobe podmienecného trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Nitra pod Cislom XXXXX, zo dna 06.05.2014,
pravoplatnym dna 15.12.2014, neosvedcCil a vykona pdévodne podmienecne odlozeny
trest odnatia slobody v trvani 2 roky tym, Ze doposial
na vykon trestu bez vazneho dévodu nenastupil,

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ OO PZ XXXXX uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna
15.10.2019 podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a sucasne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
preCin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona, ktorého skutku sa dopustil
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.

V danej veci bolo vykonané dokazovanie, v ramci ktorého bolo zistené, ze
obvineny XXXXX bol rozsudkom Okresného sudu v XXXXX sp. zn. XXXXX zo dfia
29.06.2021, pravoplatnym dna 29.06.2021, uznany vinnym z precinu marenia vykonu
uradného rozhodnutia a vykazania podfa § 337 odsek 1 pismeno g) Trestného
zakonnika a bol mu ulozeny trest odnatia slobody v trvani
2 mesiace, pre vykon ktorého ho sud zaradil do vaznice s ostrahou, ktorého skutku
sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze v obdobi od 16.00 hod. dna
08.10.2020 do 11.00 hod. diia 24.10.2020, kedy bol zadrzany v XXXXX, nenastupil
do Vaznice XXXXX, okres XXXXX, ani inde k vykonu nepodmienecného trestu
odnatia slobody v trvani 12 mesiacov, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Krajského
sudu v Plzni zo dna 21.09.2020, spisova znaCka XXXXX, ktory nadobudol
pravoplatnost’ toho istého dna a ktorym bolo uznané cudzozemské rozhodnutie
Slovenskej republiky, hoci dna 29.09.2020 si preukazatelne osobne prevzal oproti
podpisu vyzvu Kk nastupeniu trestu najneskér do 7 pracovnych dni
od prevzatia vyzvy v ase od 08.00 do 16.00 hod. do Vaznice XXXXX, ktorej
suCastou bolo aj poucenie o trestnopravnych nasledkoch neuposluchnutia vyzvy
a tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze mu k nastupu do vykonu trestu nebranili
Ziadne zavazné zdravotné, rodinné ¢i socialne dévody.

Rozsudkom Krajského sudu v Plzni spisova znacka XXXXX zo dna
21.09.2020, pravoplatnym dfia 21.09.2020, bol na tzemi Ceskej republiky uznany
rozsudok Okresného sudu Nitra spisova znacka XXXXX zo diia 06.05.2014 v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Nitra spisova znacka XXXXX zo dna 14.08.2018,
ktorym bol odsudeny XXXXX uznany vinnym zo skutku, Ze ako otec maloletych deti
XXXXX, nar. 21.05.1996 a XXXXX, nar. 22.05.1997, trvale bytom u matky XXXXX,
ku ktorym ma vyZivovaciu povinnost zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného
sudu Nitra XXXXX zo dna 07.11.2011, ktory nadobudol pravoplatnost dna
24.01.2012, mu bola uréena vyska tejto povinnosti na syna Stefana sumou 34,- €
mesacne a na syna Dominika sumou 34,- € mesacne, vzdy do 15-teho dria v mesiaci
vopred k rukam ich matky, tuto povinnost riadne a pravidelne umyselne neplni od
01.11.2011
do 06.05.2014, pricom za celé toto obdobie zaplatil na vyzivnhom iba sumu 167,- €
a tak za toto obdobie dlhuje na vyZivnhom sumu 1.873,- €, kvalifikovanym ako precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona Slovenskej republiky, priom toto konanie by v Ceskej republike naplfiovalo
znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 196 odsek 1 Trestného zakonnika
a bol mu v spojeni s uznesenim Okresného sudu Nitra zo dna 14.08.2018, spisova
znacka XXXXX ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Krajsky sud v Plzni v uvedenom rozsudku uvadza, ze podfa § 306 odsek 1
zakona €. 104/2013 Sb. o medzinarodnej justi¢nej spolupraci vo veciach trestnych
za pouzitia § 124 odsek 2 pismeno b) zakona ¢. 104/2013 Sb. o medzinarodnej
justiCnej spolupraci vo veciach trestnych sa u odsudeného XXXXX, nar. XXXXX
prispbésobuje vymeru trestu a odsudeny vykona nepodmienecny trest odnatia
slobody v trvani jedného (1) roku ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nitra



zo dina 06.05.2014 sp. zn. XXXXX, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Nitra zo
dria 14.08.2018, sp. zn. XXXXX

Krajsky sud v Plzni v uvedenom rozsudku uvadza, ze podfa § 306 odsek 1
zakona €. 104/2013 Sb. o medzinarodnej justi¢nej spolupraci vo veciach trestnych
za pouzitia § 124 odsek 4 zakona €. 104/2013 Sb. o medzinarodnej justicnej
spolupraci vo veciach trestnych a § 56 odsek 2 pismeno a) Trestného zakonnika sa
odsudeny XXXXX, nar. XXXXX pre vykon uvedeného trestu zaraduje
do vaznice s ostrahou.

Z vysSie uvedenych rozhodnuti je zrejmé, ze rozsudok Okresného sudu Nitra
pod Cislom XXXXX, zo dna 06.05.2014, pravoplatny dna 15.12.2014 spolu
s uznesenim Okresného sudu Nitra Cislo konania XXXXX, zo drfia 14.08.2018,
pravoplatnym dna 17.10.2018 o neosvedCeni v skuSobnej dobe bol uznany
cudzozemskym sudom, kde prebehlo aj vykonavacie konanie (vykon
nepodmienecného trestu odnatia slobody), pricom XXXXX bol za nenastupenie do
vykonu trestu v Ceskej republike aj dha 29.06.2021 pravoplatne odsudeny
rozsudkom Okresného sudu v XXXXX sp. zn. XXXXX zo dnia 29.06.2021, a teda je
mozné konstatovat, ze obvineny XXXXX svojim konanim nenaplnil zakonné znaky
skutkovej podstaty preCinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona ohladne skutku, pre ktory je vedené trestné
stihanie na Obvodnom oddeleni PZ XXXXX pod sp. zn. XXXXX, ktorého sa mal
dopustit na uzemi Slovenskej republiky, a teda tento skutok nie je trestnym €inom
a zaroven nie je ani dévod na postupenie veci.

Podla § 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak nie je tento skutok trestnym C€inom a nie je dévod na postupenie
Veci.

S poukazom na citované ustanovenie Trestného poriadku a na vyS$Sie uvedené

skuto€nosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Janka Valentova
prokuratorka



