OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 750/14/4403-38 Nitra 22.03.2018
EEC: 2-32-75-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: sprenevera podfa § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX dnha 15.2.2014 na doposial nezistenom mieste na zaklade ustnej dohody
prevzal od XXXXX, osobné motorové vozidlo znacky Audi A6 Allroad s evidencnym
Cislom XXXXX Sedej metalizy, VIN: WAUZZZ4BZINI40046, ktorého vlastnikom bola
obchodna spolo¢nost Home Credit Slovakia a.s. so sidlom PieStany a XXXXX bol
drzitefom uvedeného motorového vozidla a to za ucelom vybavenia prepisu daného
motorového vozidla na Okresnom dopravnom inSpektorate v RozZznave, avsak
nakolko sa toto motorové vozidlo nedalo prepisat bez osobnej pritomnosti XXXXX
ako jeho drzitela, XXXXX sa po dohode s XXXXX dostavil na Okresny dopravny
inSpektorat v Roznave, kde sa dna 4.4.2014 uskutoCnil prepis predmetného
motoroveho vozidla na XXXXX ako drzitefa a obchodnu spolo¢nost Home Credit
Slovakia a.s. PieStany ako maijitela motorového vozidla, nasledne XXXXX odovzdal
XXXXX tabulky s evidenénym Cislom s tym, ze sa dohodli, Ze XXXXX mu toto
motorové vozidlo privezie spat, ¢o sa vSak doposial nestalo a XXXXX vysSie
uvedené motoroveé vozidlo XXXXX nevratil, pri€om ho urcity ¢as ponechaval
zaparkované v mieste svojho vtedajSieho bydliska a to na Chyzeroveckej ulici 19

v Zlatych Moravciach s tym, Ze ho nasledne predal doposial nestotoZznenej osobe



z Topolfl€ian, ¢im svojim konanim sp6sobil posSkodenému XXXXX Skodu vo vyske 2
175,- Eur a obchodnej spolo¢nost Home Credit Slovakia a.s. PieStany $kodu vo
vySke 5 076,08 Eur s tym, Ze hodnota predmetného osobného motorového vozidla
bola znaleckym posudkom ku diiu spachania skutku ur¢ena na pefiaznu sumu vo
vySke 3 667,- Eur,

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru v Zlatych Moravciach,
uznesenim vydanym pod spisovou znackou ORP-2505/ZM-NR-2014 dna
17.12.2014, podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku, zacCal trestné stihanie pre
preCin neopravneného pouZzivania cudzieho motorového vozidla podla § 217 odsek
1, odsek 2 pismeno c) Trestného zakona.

Nasledne vySetrovatelka Okresného riaditelstva Policajného zboru, Odboru
kriminalnej policie v Nitre, uznesenim vydanym pod spisovou ORP-1083/2-VYS-NR-
2015 dna 7.8.2017, podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesla obvinenie
XXXXX pre pre€in sprenevery podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona, na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V ramci skrateného vySetrovania vykonaného v pripravhom konani boli k veci
vypocuty obvineny XXXXX, dalej poskodeny XXXXX, splnomocneny zastupca
poskodenej obchodnej spolo€nosti Home Credit Slovakia a.s. PieStany XXXXX, tiez
svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, znalcom XXXXX bol
vypracovany znalecky posudok a taktiez boli zabezpeCené prislusné na vec sa
vztahujuce listinné doklady.

Z vySSie uvedenych vykonanych dbékazov, jednotlivo ako aj vo vzajomnom suhrne
vyplynulo, Zze skutok pre ktory bolo zacaté trestné stihanie bol spachany, ma znaky
trestného Cinu a existuje viac nez relevantné dbévodné podozrenie, Ze predmetny
skutok spachal obvineny XXXXX, ktorému bolo pre dany skutok vznesené obvinenie,
nakolko bolo dostatoCnym sp6sobom preukazané, ze tento v rozpore s pévodnym
uCelom zverenia drzitefa veci ato osobného motorového vozidla, ktory spocival
v zabezpecCeni uradnych zalezitosti vztahujucich sa na jeho prepis, toto motorove
vozidlo XXXXX po jeho prepise riadne a v€as nevratil, ale ho predal.

Po skonceni vySetrovania bol zo strany vySetrovatelky Okresného riaditelstva
Policajného zboru, Odboru kriminalnej policie v Nitre, predlozeny na vec sa
vztahujuci spisovy material pod spisovou znackou ORP-1083/2-VYS-NR-2015 na
Okresnu prokuraturu Nitra, aj spolu s navrhom na prijatie kone¢ného opatrenia.

Po jeho preskumani bolo zistené, ze trestné stihanie vedené proti obvinenému
XXXXX je mozné zastavit.

Podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona kto si prisvoji cudziu
vec, ktora mu bola zverena, a spbésobi tak na cudzom majetku vacsiu Skodu, potresta
sa odnatim slobody na jeden rok az pat rokov.

Z hfadiska objektivnej stranky skutkovej podstaty precinu sprenevery podfa § 213
odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, sa vyZaduje konanie spocivajuce v
prisvojeni si cudzej zverenej veci, ktora bola pachatelovi odovzdana do faktickej
moci, aby s Aou nalozil urCitym spdésobom a to tym, ze s predmetnou vecou nalozi
v rozpore s u€elom, na aky mu bola tato vec dana do dispozicie, v zmysle spdsobu,
ktory zmari zakladny ucel zverenia, v désledku €oho dbjde na cudzom majetku



k vzniku vacsej Skody.

Z odpisu z registra trestov obvineného XXXXX vyplyva, ze tento bol okrem iného
rozsudkom Okresného sudu Nitra, vydanym pod spisovou znackou 4T 76/2015 dra
24.9.2015, pravoplatnym dna 24.9.2015, uznany vinnym zo spolupachatelstvom
spachaného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 20 k § 172 odsek 1
pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno a), pismeno c) Trestného zakona, za
spachanie ktorého mu bol ulozeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 6 rokov a 8
mesiacov, so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu odnatia slobody
s minimalnym stupfom strazenia.

Tento trest vo vySSie uvedenej vymere, povazujem za dostatoCny na splnenie ucelu
trestu a to jednak v zmysle zabezpecenia ochrany spoloCnosti pred pachatefom tym,
Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti, ako aj na zabezpecenie prevychovy
obvineného XXXXX, aby viedol riadny zivot.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo zistené a preukazané, Ze trest ku
ktorému moéze trestné stihanie v tejto trestnej veci viest a to s prihliadnutim na hornu
hranicu zakonom stanovenej trestnej sadzby precinu sprenevery podla § 213 odsek
1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, ktora stanovuje moznost uloZenia trestu
odnatia slobody v trvani 5 rokov, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory uz bol
obvinenému XXXXX prave rozsudkom Okresného sudu Nitra, vydanym pod
spisovou znackou 4T 76/2015 dna 24.9.2015, pravoplatnym dna 24.9.2015, pre iny
Cin pravoplatne ulozeny.

Pokial ide o zo strany poSkodenych subjektov uplatnené naroky na nahradu Skody
sposobenej trestnym cCinom ato konkrétne zo strany poskodeného XXXXX,
uplatneny narok na nahradu Skody vo vySke 2175,- Eur azo strany
splnomocneného zastupcu poskodenej obchodnej spolo¢nosti Home Credit Slovakia
a.s. Piestany XXXXX, uplatneny narok na nahradu Skody vo vyske 5 076,08 Eur, tak
obidve poskodené strany si mézu ich predmetné naroky na nahradu Skody, uplatnit
v ramci civilného procesu pred prislusnym Okresnym sudom.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému mbéze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doru€enia uznesenia, ze na prejednani veci trva.

JUDr. Attila Bari
prokurator



