OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 556/21/4403-14 Nitra 23.03.2023
EEC: 2-32-76-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra
zo dna 7.12.2021, spisova znacka 2 Pv 556/21/4403, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna 21.08.2021 v presne nezistenom Case od 04.00 hod. do 13.00 hod. nasSiel
v meste Nitra na ulici Mostna v travnatom poraste pri parkovisku za budovou Divadla
XXXXX  mobilny telefon zn. Huawei P30 Pro, C¢iernej farby, IMEI1:
860945047698839, IMEI2: 860945047707836, pricom po jeho najdeni sa rozhodol
ponechat si ho a pouzit na vlastné ucely, mobilny telefon sa snazil odblokovat,
resetovat’ softvér a viozil doriho svoju SIM kartu s telefonnym Cislom 0951 484 094,
¢im spdsobil poskodenému XXXXX Skodu vo vyske 300 Eur.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra zo dha 7.12.2021, spisova
znacka 2 Pv 556/21/4403, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra sp. zn. 2 Pv 556/21/4403 —
5 zo dna 07.12.2021, pravoplatnym dna 26.02.2022, bolo podmiene¢ne zastavené
trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX, trestne stihanému pre precin
zatajenie veci podlfa § 236 odsek 1 Trestného zakona. Obvinenému XXXXX bola
urcena skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania v trvani
12 mesiacov, ktora zacCala plynut dna 26.02.2022 a uplynula driom 26.02.2023.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny zZivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne a to aj po€as skusobnej doby, Zze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vzhladom k uplynutiu skuSobnej doby u obvineného XXXXX som skumal, Ci
splnil podmienky pre postup v zmysle § 217 odsek 1 veta prva Trestného poriadku.
Zistil som, Ze obvineny v priebehu skuSobnej doby podmienecného zastavenia
trestného stihania nebol sudne trestany a v sucasnosti nie je ani trestne stihany. Z
Ustrednej evidencie priestupkov obvineného vyplyva, Ze po&as skusobnej doby bol
postihnuty za jeden priestupok, proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49
odsek 1 pismeno d) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch. Zo spravy OR PZ Nitra
zo dnia 17.03.2023 vyplyva, Ze uvedeného priestupku sa dopustil diia 06.11.2022, za
¢o mu bola v blokovom konani uloZzena pokuta vo vySke 10 Eur. Priestupok mal
spocivat v tom, Zze obvineny XXXXX mal vulgarne vynadat svojej priatelke.

Z uvedeného je podfa méjho nazoru mozné prijat’ zaver, Ze obvineny XXXXX
pocas plynutia skuSobnej doby podmieneCne zastaveného trestného stihania viedol
riadny zivot, nakolfko nebol odsudeny za Ziadny trestny Cin a v sufasnosti nie je
trestne stihany ziadnou sucastou Policajného zboru. Dopustil sa sice jedného
priestupku proti obCianskemu spolunazivaniu, avSak tento je nepatrnej zavaznosti
a nema vplyv na celkovy zaver o tom, ze obvineny viedol riadny Zivot.

Vyhodnotiac vySSie uvedené skutoCnosti dospel som k =zaveru, Zze
u obvineného XXXXX su splnené podmienky pre postup v zmysle § 217 odsek 1
veta prva Trestného poriadku, a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Vrabel
prokurator



