OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 4 Pv 702/14/4403 Nitra 30.03.2016
EEC: 2-32-77-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172
odsek 1 pismeno c, pismeno d Trestného zakona €islo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c,
pismeno d Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od roku 2013 ako osoba lieCena z drogovej zavislosti, ktora u psychiatra XXXXX v
meste PieStany na ulici XXXXX, absolvoval protitoxikomanicku lieCbu a na zaklade
osobitnych lekarskych predpisov v ramci lieCby drogovej zavislosti uzival liek
Suboxone, obsahujuci ucinnu latku buprenorfin, neopravnene (bez povolenia
Ministerstva zdravotnictva SR) viackrat predal tablety lieku Suboxone za rbéznu
finanénu hotovost alebo poskytoval bezodplatne viacerym osobam, pricom dna
25.02.2015 pri prehliadke motorového vozidla zn. XXXXX, ktoré XXXXX pouzival,
boli zaistené tri tabletky lieku Suboxone 8 mg/ 2 mg v neporusenom obale, pricom
ucinnou latkou lieku Suboxone, je buprenorfin, ktory je zaradeny v zmysle zakona €.
139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich predpisov do Il. skupiny omamnych latok,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.



Odévodnenie:

VySetrovatel Krajského riaditel'stva Policajného zboru v Nitre uznesenim vydanym
dna 20.11.2014 pod sp. zn. KRP-423/1-VYS-NR-14 zacal podfa § 199 odsek 2
Trestného poriadku trestné stihanie pre zloCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
podfa § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d) Trestného zakona. Uznesenim tej istej
spisovej znaCky dna 26.02.2015 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX, pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 odsek 1
pismeno c), pismeno d) Trestného zakona na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

Podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku, ak je na podklade trestného oznamenia
alebo zistenych skutoCnosti po zacati trestného stihania dostatoCne odévodneny zaver,
Ze trestny Cin spachala urcita osoba, policajt bez meskania vyda uznesenie o vzneseni
obvinenia, ktoré ihned oznami obvinenému a doruci najneskér do 48 hodin prokuratorovi
a ak je obvinenym sudca, sudny exekutor, notar, znalec, timo¢nik alebo prekladatel, aj
ministrovi spravodlivosti, a ak je obvinenym advokat, aj Slovenskej advokatskej komore;
o tomto ukone upovedomi bez meskania oznamovatela a poskodeného. Ak bolo
uznesenie o vzneseni obvinenia oznamené jeho vyhlasenim, je policajt povinny vydat
obvinenému rovnopis tohto uznesenia bez meskania.

Vznesenie obvinenia je dolezitym procesnym ukonom, ktorym sa proti konkrétne;j
osobe zaCina trestné stihanie za konkrétny trestny C€in. Od momentu vznesenia
obvinenia ma tato osoba procesné postavenie obvineného, s ktorym sa spajaju mnohé
vyznamné opravnenia a povinnosti. Pre vznesenie obvinenia je teda nevyhnutné
presvedCenie o dovodnosti podozrenia a aby zistené skutoCnosti dostatoCne
odévodnovali zaver, Ze urCity trestny Cin spachala urcita osoba. K takémuto zaveru
o spachani trestného Cinu urc€itou osobou staCi vySSi stupefi pravdepodobnosti, ktory
v8ak musi byt zistenymi skutoCnostami dostatoCne odévodneny. Nie je vSak potrebné,
aby trestna Cinnost' bola spolahlivo preukazana ako v pripade obzaloby. Z tych dévodov
povazujem vznesenie obvinenia XXXXX za spravne a zakonné.

Zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZania a obchodovania s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c),

pismeno d) Trestného zakona sa dopusti ten, kto kupi, preda, vymeni, zadovazi, alebo



prechovava po akukolvek dobu, omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor
alebo kto taku ¢innost sprostredkuje.

Podla § 15 Trestného zakona je trestny €in spachany umyselne, ak pachatel

a) chcel spbésobom uvedenym v tomto zakone porusSit alebo ohrozit zaujem
chraneny tymto zakonom, alebo

b) vedel, Ze svojim konanim mdze také poruSenie alebo ohrozenie spbsobit, a pre
pripad, ze ho spdsobi, bol s tym uzrozumeny.

Podla § 16 Trestného zakona je trestny €in spachany z nedbanlivosti, ak pachatefl

a) vedel, Ze mbéze spdsobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo ohrozit
zaujem chraneny tymto zakonom, ale bez primeranych doévodov sa spoliehal, Ze také
poruSenie alebo ohrozenie nespdsobi, alebo

b) nevedel, Ze svojim konanim moéze také poruSenie alebo ohrozenie spdsobit),
hoci o tom vzhfadom na okolnosti a na svoje osobné pomery vediet mal a mohol.

Podla § 2 odsek 10 Trestného poriadku organy €inné v trestnom konani postupuju
tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, a to v
rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy obstaravaju z uradnej povinnosti.
Pravo obstaravat d6kazy maju aj strany. Organy ¢inné v trestnom konani s rovnakou
starostlivostou objasnuju okolnosti svedCiace proti obvinenému, ako aj okolnosti, ktoré
svedcCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju dékazy tak, aby umoznili sudu
spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 odsek 12 Trestného poriadku organy ¢inné v tresthom konani a sud
hodnotia dékazy ziskané zakonnym spésobom podla svojho vnutorného presved&enia
zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne
nezavisle od toho, €i ich obstaral sud, organy ¢inné v trestnom konani alebo niektora zo
stran.

Po preskumani predloZzeného vySetrovacieho spisu a na zaklade vykonaného
dokazovania v predmetnej trestnej veci bolo zistené nasledovné:

Obvineny XXXXX k veci uviedol, Zze od roku 2011 sa lie€i z drogovej zavislosti
u XXXXX v Piestanoch, ktory mu predpisuje na lieCbu jeho zavislosti liek ,Suboxone 8
mg“ vo forme tabliet. Taktiez uviedol Ze liek Suboxone nikdy nikomu nedal a ani
nepredal. S osobami XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX si vzajomne liek Suboxone
poZziCiavali, brali to vSak ako vypomoc medzi sebou, ked sa niekomu liek minul, nakolko
boli drogovo zavisli.

Po vzneseni obvinenia boli vypocuti svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX



a XXXXX, ktori vyuzili svoje pravo v zmysle ustanovenia § 130 Trestného poriadku
a vo veci odmietli vypovedat.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi nepotvrdil Ze by od obvineného XXXXX nejaké
drogy kupil alebo dostal, sam drogy neuziva.

Svedkyna XXXXX okrem iného uviedla, Ze od obvineného nikdy Ziadne drogy
nedostala a ani nekupila, od obvineného jeden krat dostala liek Diazepam, o ktory ho
ona poziadala, ked mala stav uzkosti. Asi jeden rok drogy neuziva.

XXXXX XXXXX uviedla, Zze obvineného nepozna s drogami nema ni¢ spolocné, jej
telefén pouziva jej drun XXXXX, blizSie sa k jeho uzivaniu drog nevedela vyjadrit.

XXXXX XXXXX okrem iného uviedol, Ze v minulosti mal problémy s drogami, bol
za drogovu trestnu Cinnost’ aj odsudeny ale od odsudenia v roku 2001 s drogami ni¢
nechce mat. On sam od obvineného nikdy Ziadne drogy nedostal alebo nekupil, taktiez
nevie o niekom, kto by si od obvineného drogy zabezpecoval.

Svedok XXXXX vo svojej sprave uviedol, Ze obvineny XXXXX, narodeny XXXXX
nastupil na ambulantné ochranné protitoxikomanické lieCenie XXXXX a od toho €asu sa
riadne zucasthoval pravidelnych kontrol. Liek Suboxone tbl. slg 7 x 8 mg/2 mg 5 baleni
mu boli predpisované pravidelne zacCiatkom kazdého nového mesiaca, hned v prvé
pracovné dni. Suboxone je stanoveny liek, pre zavislych od heroinu, ako substitu¢ny. Ak
je zavedeny u jedného psychiatra s povolenim na predpis omamnych a psychotropnych
latok, nema byt zavedeny u iného. Lekar vSak nema moznost pripadnej kontroly, Ci
pacient liek nepobera aj od iného lekara. Jedna sa o recept s modrym pruhom, pisany
trojmo. Podla vyjadrenia lekara, je pravdepodobné, Ze si pacienti svojvofne liek
poziCiavaju.

Zo znaleckého posudku CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2015/3333 zo dnia 20.04.2015
vypracovaneho Kriminalistickym a expertiznym ustavom Policajného zboru Bratislava
vyplyva, Ze predloZzena Cast blistra obsahovala 3 kusy lieku Suboxone 8 mg/ 2 mg s
celkovou hmotnostou 1181 mg v ktorych bola zistena pritomnost buprenorfinu a
naloxénu. Buprenorfin je zaradeny v zmysle zakona €. 139/1998 Z.z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do II.
skupiny omamnych latok. Suboxone je liek, ktory obsahuje dve ucinné latky: buprenorfin
a naloxén. Je dostupny vo forme sublingvalnych tabliet, ktoré obsahuju bud 2 mg
buprenorfinu a 0,5 mg naloxénu, 8 mg buprenorfinu a 2 mg naloxénu alebo 16 mg
buprenorfinu a 4 mg naloxénu. Sublingvalny znamena, Ze tableta sa umiestiuje pod

jazyk, kde sa rozpusti. Liek Suboxone sa pouziva na lieCbu zavislosti od opioidnych drog



(narkotik), ako su heroin alebo morfin, u oséb zavislych od drog, ktoré suhlasili s lieCbou
zavislosti. Liek Suboxone sa pouZiva u dospelych a deti starSich ako 15 rokov, ktori
dostavaju aj medicinsku, socialnu a psychologicku podporu. Vydaj tohto lieku je viazany
na osobitny lekarsky predpis.

Podla znaleckého posudku €. 143/2015 XXXXX, znalca z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria, tento u obvineného konstatoval pritomnost' zavislosti od
viacerych spychoaktivnych latok. Podla vyjadrenia znalca, obvinenému nie potrebné
ulozit ochranné lieCenie, nakolko uz ustavné a ambulantné lieCenie opakovane
absolvoval a v sucCasnosti nie je skutoCne k lieCbe motivovany. Zaroven sa znalec
vyjadril, Ze nie je potrebné znalecké skumanie duSevného stavu obvineného dvoma
znalcami.

Podla § 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku prokurator obligatérne
zastavi trestné stihanie, ak nie je tento skutok trestnym cinom a nie je dévod na
postupenie veci.

Podla § 8 Trestného zakona trestny Cin je protipravny €in, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Pre trestnost Cinu sa teda vyzaduje naplnenie vSetkych obligatornych znakov
skutkovej podstaty trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti Trestného zakona. Po
vyhodnoteni vSetkych dbkazov, hlavne poukazujuc na zaver znaleckého posudku
vypracovaného Kriminalistickym a expertiznym ustavom Policajného zboru
Bratislava, jednotlivé vypovede svedkov a riadiac sa zasadou nalezitého zistenia
skutkového stavu veci (§ 2 odsek 10 Trestného poriadku) a zasadou volného
hodnotenia dékazov (§ 2 odsek 12 Trestného poriadku) je nutné konstatovat, Ze
konanim obvineného XXXXX neboli naplnené zakonné znaky skutkovej podstaty
trestného Cinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZzania a obchodovania s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c),
pismeno d) Trestného zakona. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze tymto
skutkom nedoSlo k spachaniu ani Ziadneho iného trestného CcCinu uvedeného
v osobitnej Casti Trestného zakona a taktieZ nie je ani dévod na postupenie veci
inému organu na prejednanie priestupku alebo iného spravneho deliktu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Jan Sipo$
prokurator



