OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 537/19/4403-15 Nitra 18.03.2020
EEC: 2-32-79-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

.

dina 25.06.2019 v ¢Case o 17:30 hod. VvXXXXX na ul. XXXXX
v predajni HM TESCO vzal v oddeleni s cukrovinkami dve ty¢inky Milka Tender-OR
v hodnote 0,70 €, dve tyC€inky Milka Tender MLI v hodnote 0,70 €, dve tyCinky TWIX
v hodnote 0,78 €, dve polievky Vifon v hodnote 2,18 €, dve tyCinky DELI Pistacia v
hodnote 0,78 €, jednu bagetu v hodnote 1,99 €, tovar si vlozil pod mikinu a nasledne
preSiel cez pokladiiu bez zaplatenia kde bol zastaveny pracovnikom SBS, ¢&im
spbsobil spolocnosti TESCO STORES SR, XXXXX Skodu vo vySke 7,13 €, avSak
tovar bol neposkodeny vrateny do predajne a obvineny tak konal napriek tomu, ze
bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a to
uloZenim blokovej pokuty nezaplatenej na mieste prislusnikmi Okresného riaditel'stva
PZ XXXXX s €islom pokutového bloku 14106641 na sumu 30,- € za drobnu kradez v
obchode, ktora nadobudla pravoplatnost dha 28.08.2018,



Il.

dria 11.07.2019 v ¢ase o 17:30 hod. v XXXXX na ul. Hviezdoslavova €. 41 v predajni
OD LIDL vzal z regalu dve pizzové bagety v hodnote 1,18 €, a balenie vajec, pricom
bagety si schoval pod tricko a pri pokladni zaplatil len za vajcia a bol zastaveny
pracovnikom SBS, ¢im spdsobil spolo¢nosti LIDL Slovenska republika Skodu vo
vySke 1,18 €, ktoru nasledne uhradil a obvineny tak konal napriek tomu, Ze bol za
obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a to uloZzenim
blokovej pokuty nezaplatenej na mieste prislusnikmi Okresného riaditelstva PZ
XXXXX s Cislom pokutového bloku 14106641 na sumu 30,- € za drobnu kradez v
obchode, ktora nadobudla pravoplatnost dna 28.08.2018,

vySSie uvedené trestné veci boli uznesenim poverenej prislusnicky Obvodného
oddelenia PZ XXXXX spojené na spolo¢né konanie dna 08.10.2019,

lebo obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepri¢etnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Uzneseniami poverenej prislusnicky OO PZ XXXXX pod sp. zn. ORP-
1144/ZM-NR-2019 a ORP-1378/ZM-NR-2019 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a zaroven aj vznesené obvinenie XXXXX pre precin
kradeZe podlfa § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona v zneni u€innom do
31.07.2019, ktorého sa dopustil na skutkovych zakladoch, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

V priebehu vySetrovania bol po spojeni trestnych veci vypoCuty obvineny
XXXXX, ktory vypovedal, zZe je pravidelne lieCeny na psychiatrii a bol lie€eny aj vo
XXXXX Je invalidnym déchodcom. Pamata si, Zze to bolo v lete, ked bol v XXXXX
v Tescu, kde zobral nejaky tovar, tyCinky, ktoré si dal pod mikinu a myslel si, ze ho
nikto nevidi. Za tovar nezaplatil, ale za pokladfiami ho zastavil pracovnik SBS. Tovar
potom vyloZil. Tento zobral preto, lebo nemal €o jest. Asi po troch tyzdnoch iSiel do
Lidla, kde si zobral 2 malé bagety a zastrCil si ich za kratase pod tricko. Pri pokladni
zaplatil za iny tovar, ale zastavila ho SBS a potom bagety vylozil. Za tieto aj potom
zaplatil a konal tak, lebo nemal Co jest.

Ku skutkom boli vypocCuti splnomocneni zastupcovia poskodenych
spolognosti, XXXXX a XXXXX, ktori usvedé&ili obvineného z kradeze tovaru. Ziadnu
nahradu Skody si neZiadaju. Taktiez je obvineny usvedCeny aj vypovedou svedkov
XXXXX a XXXXX.

Z vykonaného dokazovania jednoznacne vyplyva, Ze skutok, ktory sa stal je



trestnym €inom a dopustil sa ho obvineny XXXXX. Suc€astou vySetrovacieho spisu
su aj listinné doklady a priestupkové spisy OO PZ XXXXX.

Za ucCelom posudenia dusevného stavu obvineného XXXXX bol do konania
pribraty znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX, ktory
v zaveroch znaleckého posudku konStatuje, Zze obvineny v Case spachania skutkov
trpel aj nadalej trpi zavaznou duSevnou chorobou v pravom slova zmysle —
paranoidnou schizofréniou a tiez zavislostou od viacerych psychoaktivnych latok.
Tato zavazna choroba mala podstatny vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti. Obvineny nevedel rozpoznat nebezpelenstvo svojho konania pre
spolo¢nost’ a svoje konanie ovladat. Obe schopnosti boli z dévodu nedostatoCne;j
kompenzacie vymiznuté. Vnimanie reality obvinenym je narusSené. Vzhladom k tomu,
Ze obvineny neabstinuje od psychoaktivnych latok je z psychiatrického hladiska pre
spolocnost nebezpeCny aje potrebné obvinenému ulozit ustavné ochranné
psychiatrické a protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na vykonané dokazovanie, najma s poukazom na zavery
znaleckého posudku je nevyhnutné prijat zaver, Ze obvineny XXXXX v Case
spachania skutku nebol pre neprietnost’ trestne zodpovedny

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Eva Tonkova
prokuratorka



