OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 93/23/4403-10 Nitra 31.03.2023
EEC: 2-32-80-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné prenasledovanie podla § 360a odsek 1
pismeno b, pismeno ¢, odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpectné prenasledovanie podla § 360a odsek 1 pismeno b, pismeno c,
odsek 2 pismeno a Trestného zakona Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od presnejSie nezisteného dfia v mesiaci jun 2022 az do dna 08.02.2023
v Nitre, na r6znych miestach a aj pred rodinnym domom poskodenej XXXXX, ktora
bola jeho partnerkou a do juna 2022 spolu zili vjednej domacnosti, poSkodenu
prenasleduje, sleduje a obtazuje tak, Zze ju neustale, niekolkokrat denne telefonicky
kontaktuje opakovanym vytac¢anim jej telefonneho Cisla, denne jej piSe niekolko sms
sprav a e-mailov, piSe jej, Ze si vezme Zivot, sleduje posSkodenu pred jej domom, s
kym sa stretava, chodi pred jej dom na motorovom vozidle, zvoni jej na domovy
zvoncCek na Gerhardtovej ulici €. XXXXX, ¢o poskodena pocituje ako neprimerané a
podstatné zhorSovanie kvality jej Zivota,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ Nitra-vychod ¢. ORP-187/VY-NR-
2023 z9.2.2023 bolo podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX pre pre€in nebezpecného prenasledovania podla § 360a odsek 1 pism. b/,
c/, odsek 2 pism. a/ Trestného zakona, s pouzitim § 139 odsek 1 pism. c/ Trestného
zakona, § 127 odsek 5 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia. Trestné stihanie bolo podla §
199 odsek 1 Trestného poriadku zacCaté dna 9.2.2023 uznesenim povereného
prislusnika OO PZ Nitra-vychod ¢. ORP-187/VY-NR-2023.

Preskumanim spisového materialu som zistila, Ze v pripravhom konani boli
zadokumentované vSetky potrebné dékazy, nevyhnutné na rozhodnutie vo veci.

V pripravhom konani obvineny XXXXX vypovedal, Ze s poSkodenou XXXXX sa
zoznamil v juli 2013, mali spolu vztah a asi od roku 2014 aj spolu byvali az do juna
2022, kedy mu povedala, ze si ma zobrat veci a uz u nej byvat nebude, boli spolu
nejakych osem rokov, bolo to pre neho frustujuce, on ju stale fubil, nemal kam ist,
ostal byvat vaute. Priznal, Ze ju neprimerane Casto kontaktoval telefonicky,
spravami, e-mailami, nevedel, Ze by to mohlo mat' az takéto nasledky, ospravedinuje
sa za to, futuje to a uz sa to nikdy nebude opakovat.

Poskodena XXXXX, v pripravnhom konani vypovedala, ze prenasledovanie zo
strany obvineného sa zhorSuje, neustale ju obtaZuje telefonatmi, spravami, e-
mailami, navStevami u nej doma, sleduje, aké auta parkuju pred jej domom, sleduje,
Ci je, alebo nie je doma a naozaj jej to spésobuje dlhodoby psychicky stres. Obvineny
do telefonu plakal, alebo nadaval, vyhrazal sa, Ze sa zabije, mala z toho uzkosti,
chodil k jej domu aj v noci, zvonil na zvoncek, vykrikoval pred domom a aj volala
linku 158, policia aj prisla, ale on v tom pokracCoval, preto sa rozhodla 8.2.2023 znovu
podat trestné oznamenie, uvazovala, Ze ona sa uz asi odstahuje z Nitry. Obvineny
nepije, ani nevie otom, ze by bral nejaké drogy, je jej jasné, Ze asi ma nejaké
depresie, spava v aute, tak ma z toho aj zdravotné problémy, teda asi aj on je na tom
psychicky zle. Je apaticky k Zivotu, ale ona si mysli, ze je v jeho silach zit normalne,
postavit' sa na nohy a najst’ si ubytovanie. PoSkodena po pouceni podfa § 211 odsek
1 Trestného poriadku uviedla, ze nedava vyslovny suhlas na trestné stihanie
obvineného, podfa § 212 odsek 1 Trestného poriadku tento jej prejav vole povereny
prislusnik zaznamenal do zapisnice o jej vysluchu z 10.2.2023.

Sucastou vySetrovacieho spisu su aj listinné dbékazy, z nich najma spravy a e-
maily, ktoré pisal obvineny poskodenej, vypis z evidencie priestupkov a odpis
z registra trestov, z ktorého je zrejmé, Ze obvineny nebol doteraz trestany.

Podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestné Ciny,
uvedené v tomto ustanoveni, medzi ktorymi je vyslovne vymenovany aj trestny Cin
nebezpecného prenasledovania podla § 360a Trestného zakona, proti tomu, kto je
vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo
odopriet’ vypoved, mozno zacat a v uz zaCatom trestnom stihani pokracovat' iba so
suhlasom poskodeného.

Podla § 212 odsek 1 Trestného poriadku poSkodeny oznami prejav vole podfa
§ 211 odsek 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo Ustne do zapisnice.



PretoZe posSkodena je osobou, ktoru pre ucely trestného konania mozno podfa
§ 127 odsek 5 povazovat za blizku osobu preto, Ze ide o byvalu priatelku
obvineného, s ktorym Zila niekolko rokov v spolo€nej domacnosti, preto je podla §
130 odsek 2 Trestného poriadku ako svedok aj opravnena odopriet’ vypovedat, je aj
opravnena podla § 211 odsek 1 Trestné poriadku uviest, & dava, alebo nedava
vyslovny suhlas na trestné stihanie obvineného. PretoZe poSkodena drna 10.2.2023
do zapisnice o jej vysluchu uviedla, ze nedava vyslovny suhlas na trestné stihanie
obvineného, dna 20.3.2023 uviedla, Ze fiou podané trestné oznamenie splnilo ucel,
obvineny ju uzZ neprenasleduje, nie je mozné v uzzaCatom trestnom stihani
pokracovat.

Pretoze je trestné stihanie nepripustné, ak je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a suhlas nebol dany, rozhodla som tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Janka Pravdova
prokuratorka



