OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 588/19/4403-47 Nitra 20.04.2023
EEC: 2-32-84-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podfa § 302 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezisteného obdobia roku 2018 do dria 16.07.2021 v okrese Nitra
katastri obce Melek na pozemkoch nachadzajucich sa na parcele registra ,C"
¢. 1500/2, 1500/14 a 1500/22, v areali byvalého druZstva v rozpore s ustanoveniami
§ 12 odsek 1, odsek 2 pismeno a), odsek 6, § 13 pismeno a), pismeno b), pismeno
d), § 14 odsek 1 pismeno a), pismeno b), pismeno c), pismeno d), pismeno e),
pismeno f), pismeno g), § 62 odsek 6, § 63 odsek 1, § 64 odsek 1, § 67 odsek 1
pismeno a), pismeno b) zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni zakona ¢. 46/2021 Z. z. (dalej len ,,zakon o odpadoch®),
bez opravnenia na spracovanie starych vozidiel udelovaného podla § 89 odsek 1
pismeno a) zakona o odpadoch, bez suhlasu na prevadzkovanie zariadenia
na zhodnocovanie, zneSkodriovanie, zber odpadov a na nakladanie s nebezpecnymi
odpadmi vydavanych podla § 97 odsek 1 pismeno a), pismeno c), pismeno d),
pismeno f) zakona o odpadoch zbieral, zhromazZdoval a mimo urceného parkoviska
skladoval staré vozidla réznych znaciek v celkovom pocte 5 ks, pricom tento odpad
Je podla vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015



Z. z. klasifikovany v katalogu odpadov pod ¢. 160104 ako staré vozidla (typ M1,N1)
kategdrie ,N* - nebezpecny odpad, ¢im konal v rozsahu 300,-€,

Okresnému uradu Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stefanikova
trieda 39, Nitra

nakolko vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny c¢in,
ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom podfa § 115 odsek 1 pismeno
S) pismeno y), pismeno z) zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni neskorSich
predpisov.

Odovodnenie:

Vly$etrovatel Okresného riaditel'stva Policajného zboru Nitra uznesenim CVS:
ORP-1151/4-VYS-NR-2019 zo dnia 08.09.2019 podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie pre preCin neopravneného nakladania s odpadmi
podfa § 302 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona. Medzi€asom bola tato trestna vec
odstupena na novovzniknutu sucCast Policajného zboru a to Narodnu centralu
osobitnych druhov kriminality, Prezidia Policajného zboru, oddelenie Nitra a nasledne
uznesenim vySetrovatela Prezidia Policajného zboru CVS: PPZ-447/NCK-ENV-NR-
2022 zo diia 01.06.2022 bolo v zmysle § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre pre€in neopravneného nakladania s odpadmi podla § 302
odsek 1 Trestného zakona .

V ramci vysSetrovania bol k veci vypocCuty obvineny XXXXX (€.I. 332-338),
povereny zastupca poskodeného Okresného uradu Nitra XXXXX (&.1. 347-352),
svedok XXXXX (€.l. 353-354). Okrem toho bol do spisového materialu zabezpeceny
znalecky posudok znalkyne z odboru ochrana Zivotného prostredia XXXXX (€.l. 220-
256) ako aj dalSie suvisiace dékazy a listinné podklady.

Obvineny sa ku spachaniu skutku vo svojej vypovedi priznal, pricom uviedol,
Zze z vozidiel uvedenych vo vzneseni obvinenia patria jemu len tri, priCom vozidlo
Skoda Octavia uvedené v znaleckom posudku je uz v suéasnosti prihlasené
v evidencii vozidilel. Vozidlo Opel Vectra odovzdal do zbernych surovin. vozidlo Opel
Astra odovzdal tiez do zbernych surovin. Uviedol, ze bol z toho vSetkého rozhodeny
pretoZe si myslel ze vSetko robi legalne. Z troch vozidiel, ktoré nie su jeho boli 2
vozidla odovzdané do zbernych surovin a na pozemku ostalo uz len 1 vozidlo znacky
Mazda 3, priCom s jeho majitefom, ktory je v zahraniCi rieSi, aby bolo legalne
zlikvidované.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze je Statutarny zastupca
spolo¢nosti Lucnica spol. s r.0., pricom vlastnia stredisko (druzstvo) Melek, kde
prenajimaju od 09.02.2022 obvinenému XXXXX nehnutelnosti, vie Zze obvineny mu
predlozil potvrdenie o zZivnosti, ktorou je udrzba motorovych vozidiel bez zasahu do
motorickej €asti vozidla. Uviedol, Ze v prenajatom objekte boli obCas doparkované
automobily v poéte 5-6 kusov. Skoda im v suvislosti s konanim obvineného nevznikla

Zastupkyna poskodeného Okresného uradu Nitra XXXXX neuplatnila narok
Statu na nahradu Skody, nakolko im Ziadna Skoda nevznikla.



VySSie uvedenymi dékazmi sa podarilo usvedCit obvineného ako pachatela
skutku, ktory sa mu kladie za vinu.

Podla § 8 Trestného zakona trestny €in je protipravny Cin, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 10 odsek 1 Trestného zakona precCin je a) trestny Cin spachany
z nedbanlivosti alebo b) umyselny trestny Cin, za ktory tento zakon v osobitnej Casti
ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevysSujucou
pat rokov.

Podla § 10 odsek 2 Trestného zakona nejde o precin, ak vzhfadom na spdsob
vykonania Cinu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol ¢in spachany, mieru
zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nepatrna.

Prec€inu neopravneného nakladania s odpadmi podla § 302 odsek 1 Trestného
zakona sa dopusti, kto, o aj z nedbanlivosti, naklada s odpadmi v malom rozsahu
V rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi,

Podla § 115 odsek 1 pismeno s) zakona odpadoch a krajiny v zneni
neskorsich predpisov sa priestupku dopusti ten, kto naklada s inym ako komunalnym
odpadom v rozpore s § 12 ods. 6,

Podla § 115 odsek 1 pismeno y) zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni
neskorsich predpisov sa priestupku dopusti ten, kto kona v rozpore s § 62 ods. 6,

Podla § 115 odsek 1 pismeno z) zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni
neskorsich predpisov sa priestupku dopusti ten, kto nesplni povinnost podfa § 63
ods. 1,

Podla § 115 odsek 2 pismeno b) zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni
neskorsich predpisov za priestupok podla odseku 1 pism. s) az ac) mozno ulozit
pokutu do 2 500 eur.

V nadvaznosti na uvedené mam za to, ze na zaklade zabezpecCenych dokazov
v priebehu pripravného konania je mozné prijat' zaver, Ze obvineny svojim konanim
naplnil znaky skutkovej podstaty precCinu neopravneného nakladania s odpadmi
podla § 302 odsek 1 Trestného zakona.

V danom pripade je vSak na mieste aplikovat' tzv. materialny korektiv podfa
§ 10 odsek 2 Trestného zakona, podla ktorého nejde o precin, ak jeho zavaznost
s ohfadom na urcité taxativne vymedzené skutoCnosti je nepatrna.

Preskumanim predlozeného spisového materialu bolo zistené, Ze v danej veci
je zavaznost vySetrovaného skutku nepatrna, zohfadnujuc najma spbésob vykonania
Cinu mal taktiez aj nasledok konania obvineného (nespésobil Skodu na Zivotnom
prostredi a zabezpecil odstranenie odpadu, rozsah trestného Cinu predstavuje len
300 Eur bez DPH), motiv a tiez pohnutku a okolnosti, za ktorych bol skutok spachany
(obvineny sice disponoval Zivnostenskym opravnenim na udrzbu vozidiel, no
nedisponoval dalSimi potrebnymi povoleniami prisluSného organu na spracovanie



starych vozidiel, pricom nevedel, Ze su potrebné a podfa svojich vyjadreni nakladal
so starymi vozidlami v domnienke, ze kona legalne, Co sice nevyluCuje jeho
zodpovednost’ vzhladom, na pravnu domnienku znalosti pravnych predpisov, no tato
okolnost' ma vyznamny vplyv na mieru jeho zavinenia a z odpisu z registra trestov
a vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov obvineného bolo zistené, Ze na neho sa
hfadi akoby nebol odsudeny a obdobného skutku sa predtym nedopustili, a teda je
mozné predpokladat, Ze obvineni konali jednorazovo, pravdepodobne si
neuvedomujuc vaznost nasledkov svojho &inu).

Organy c¢inné v trestnom konani musia dbat na uplathovanie zasady
subsidiarity trestnej represie, podla ktorej trestné pravo ako subor pravnych noriem
nastupuje az ako krajny prostriedok napravy v pripadoch, ked pravne vztahy nie je
mozné regulovat prostrednictvom inych pravnych prostriedkov napravy. Osobitne
musia organy c¢inné v tresthom konani dbat na uplatiovanie tejto zasady pri
skutkoch, ktoré mozno postihnut ako priestupok alebo spravny delikt, ako je tomu aj
v tomto pripade. V danom pripade bolo preukazané, Ze obvineny predtym nebol
postihnuty za obdobny skutok, preto bude z hladiska represie protipravneho konania
obvineného postaCujuce v tomto pripade jeho postihnutie za toto jednorazoveé
konanie v priestupkovom konani ato aj vzhfadom na vySSie uvedené okolnosti
pripadu.

Vzhfadom na vys$Sie uvedené okolnosti mozno konstatovat, Zze v zmysle § 10
odsek 2 Trestného zakona skutok, ktory sa kladie obvinenym za vinu, nie je mozné
kvalifikovat ako trestny €in, je ho vS8ak mozné posudit ako priestupok podfa § 115
odsek 1 pismeno s) pismeno y), pismeno z) zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch
v zneni neskorsich predpisov, na prejednanie ktorého je vzmysle § 115 odsek 3
pismeno b) tohto zakona prisludny Okresnému uradu Nitra, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie, Stefanikova trieda 39, Nitra.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Vychadzajuc zo vSetkych uvedenych skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavel Bella, LL.M.
prokurator



