OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 173/18/4403-49 Nitra 04.04.2022
EEC: 2-32-86-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a, pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a,
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletej dcéry Xénie B..., nar. XXXXX, bytom u matky XXXXX
v XXXXX, hoci mal k tejto vyZivovaciu povinnost zo Zakona o rodine a rozsudkom
Okresného sudu v Nitre sp. zn. XXXXX, pravoplatnym 16.7.2010, mu vyska tejto
povinnosti bola uréena sumou vo vyske 30 % zo Zivotného minima na neplnoleté
nezaopatrené dieta mesacne, vzdy do 15. dia v mesiaci vopred si tuto povinnost
umyselne neplnil tym, Ze hoci vedel o svojej vyZivovacej povinnosti, nepracoval
aopracu sa ani nezaujimal, vyzivné na svoju maloletu dcéru ani jediny raz
nezaplatil, v désledku ¢€oho jeho maloleta dcéra bola odkazana pri vyzZive na
pravidelnu a stalu pomoc, ktora jej bola poskytovana Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Nitra formou nahradného vyzivného, &im za obdobie od 16.7.2010 do
8.2.2021 dlhoval na svoju maloletu dcéru vyzivné vo vySke 3.437,33 €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny
za mftveho.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX & ORP-XXXXX-2011
20 16.2.2011 bolo podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a uznesenim vySetrovatefa OR PZ Nitra €. ORP-XXXXX z 12.5.2015 bolo podla §
206 odsek 1 Trestného vznesené obvinenie pre preCin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a/, pismeno b/ Trestného zakona XXXXX na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Preskumanim spisového materialu som zistila, Ze v pripravhom konani boli
zadokumentované potrebné dbdkazy, boli vypocuti svedkovia a v spisovom materiali
sa nachadzaju aj potrebné listinné dékazy.

Obvineny XXXXX v pripravnom konani nevypovedal, pretoZe jeho pobyt bol
neznamy, preto bol na neho dna 5.12.2018 Okresnym sudom Nitra vydany prikaz na
zatknutie sp. zn. 6Tp/261/2018, ako aj eurdpsky zatykaci rozkaz sp. zn.
6Tp/304/2018. Napriek tomu jeho pobyt vypatrany nebol.

V priebehu pripravného konania bolo zistené, ze obvineny XXXXX dna 8.2.2021
zomrel v Chomutove, o ¢om sa nachadza vo vySetrovacom spise aj dOkaz ato
umrtny list obvineného XXXXX, nar. XXXXX, ktory Magistrat mesta Chomutov dorudil
cestou slovenského zastupitelského uradu Ministerstvu vnutra Slovenskej republiky,
dna 28.2.2022 bol tento umrtny list doruceny aj vySetrovatelovi.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku. Podla § 9
odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku je trestné stihanie nepripustné proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho. Pretoze je nepochybne preukazané, ze
obvineny XXXXX dfia 8.2.2021 zomrel v Chomutove (Ceska republika), nie je mozné
v trestnom stihani pokraCovat, preto bolo potrebné trestné stihanie proti nemu
zastavit.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Janka Pravdova
prokuratorka



