OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 827/17/4403-79 Nitra 11.04.2022
EEC: 2-32-90-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: uverovy podvod podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineni XXXXX a XXXXX XXXXX (v ¢ase spachania skutku menom XXXXX), sa
v presne nezistenom obdobi v roku 2010 na stretnuti v Leviciach dohodli, ze XXXXX
XXXXX pombze XXXXX a jeho manzelke XXXXX, za odplatu ziskat’ uver na kupu
rodinného domu v Batovciach Cislo 255, priCom XXXXX XXXXX poskytol XXXXX ako
Ziadatefovi o uver potvrdenie o prijme pre zamestnancov zo dna 14.7.2010, v ktorom
uviedol, Ze XXXXX je zamestnancom jeho firmy XXXXX — PEMBENE so sidlom
Celadice 326, ICO: 41821491 od 1.12.2009 s &istym prijmom za obdobie odo dfia
1.12.2009 do dnia 30.6.2010 vo vysSke 4.969,83 EUR, priCom XXXXX prihlasil
v Socialnej poistovni - pobocka Nitra ako svojho zamestnanca v obdobi odo dna
1.12.2009 do dna 31.5.2010 a odvadzal za neho poistné a prispevky na starobné
dbéchodkové sporenie, Ziadnu mzdu mu vSak nevyplacal, XXXXX v tom ¢ase nemal
Ziadny prijem a toto potvrdenie spolu s vyplatnymi paskami dia 20.7.2010 v Zlatych
Moravciach XXXXX predlozil obchodnej zastupkyni spoloCnosti Prva stavebna
sporiteffa a.s. Bajkalska k Ziadosti o uver s nehnutefnym alebo hnutelnym



zabezpeCenim vo vySke 23.500,- EUR k zmluve o stavebnom sporeni Ccislo
3190699601, pricom na zaklade takto predlozenych dokladov a nepravdivych udajov,
tykajucich sa zamestnania a prijmu XXXXX, uvedenych v Ziadosti o uver bol XXXXX
a XXXXX uver schvaleny a nasledne dna 23.8.2010 v Leviciach podpisali XXXXX
ako dlznik a XXXXX ako spoludlZznicka zmluvu o mimoriadnom medziuvere a
stavebnom uvere, uzatvorenu s obchodnou spolocnostou Prva stavebna sporitelhia
a.s. Bratislava ako veritefom, ktorej predmetom bolo poskytnutie mimoriadneho
medziuveru pod cCislom 3190699302 vo vyske 23.500,- EUR, z ktorého penazna
suma vo vyske 5.367,40 EUR bola na zaklade dohody medzi XXXXX a XXXXX
XXXXX zaslana na bankovy ucet XXXXX XXXXX €. 11279916/5200 ako odplata za
pomoc pri ziskani uveru, pricom nasledne XXXXX mesacné splatky uveru vo vyske
164,70 EUR

riadne nesplacal a dna 2.3.2012 doSlo k vyhlaseniu okamzitej splatnosti celého
zostatku uveru, Cim svojim konanim poSkodenej obchodnej spoloCnosti Prva
stavebna sporitelfia a.s., so sidlom Bajkalska 30 Bratislava, ICO: 31335004, spdsobil
Skodu vo vyske 25.247,45 EUR,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

VysSetrovatelka Okresného riaditefstva Policajného zboru, Odboru kriminalnej policie
v Nitre, uznesenim vydanym pod spisovou znackou ORP-1340/4-VYS-NR-2017 dna
26.10.2017, podlfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacala trestné stihanie pre
zlo€in uverového podvodu podla § 222 odsek 1, odsek 4 Trestného zakona.

Nasledne vySetrovatelka Okresného riaditelstva Policajného zboru, Odboru
kriminalnej policie v Nitre, uznesenim vydanym pod spisovou znackou ORP-1340/4-
VYS-NR-2017 dna 12.5.2021, podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku, vzniesla
obvinenie jednak XXXXX pre zlo&in uverového podvodu podfa § 222 odsek 1, odsek
3 pismeno a) Trestného zakona, ako aj XXXXX XXXXX pre ucastnictvo k zlo€inu
uverového podvodu podfa § 21 odsek 1 pismeno d) k § 222 odsek 1, odsek 3
pismeno a) Trestného zakona, na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Po skonCeni vySetrovania v predmetnej trestnej veci bol prislusny vySetrovaci spis
Okresného riaditelstva Policajného zboru, Odboru kriminalnej policie v Nitre, vedeny
pod spisovou znaCkou ORP-1340/4-VYS-NR-2017, predloZzeny na Okresnu
prokuraturu Nitra, aj spoloCne s navrhom na vydanie konecného opatrenia, vo
vztahu k obvinenému XXXXX.

Po jeho preskumani bolo zistené, Ze z konkrétnych dékazov, ktorymi su svedeckeé
vypovede splnomocnenych zastupcov poskodenej obchodnej spoloCnosti Prva
stavebna sporiteffa a.s. Bratislava XXXXX a XXXXX, tiez splnomocnenegj
zastupkyne poskodenej obchodnej spolo¢nosti EOS KSI Slovensko s.r.o. Bratislava
XXXXX, dalej svedkov XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, ako aj zo zabezpeCenych
listinnych dokladov vyplynulo, Ze doteraz zistené skutoCnosti nasvedcCuju tomu, zZe
skutok pre ktory bolo zacaté trestné stihanie bol spachany, ma znaky trestného Cinu
a existuje dovodné podozrenie, ze predmetny skutok spachal aj obvineny XXXXX,
ktorému bolo pre dany skutok vznesené obvinenie.

Taktiez po preskumani na vec sa vztahujuceho spisového materialu bolo zistené,
Ze v predmetnej trestnej veci je potrebné trestné stihanie vedené vocCi obvinenému



XXXXX, zastavit.

Do predmetného vySetrovacieho spisu bol zabezpeCeny umrtny list z ktorého
vyplynulo, ze obvineny XXXXX, zomrel dria 10. novembra 2021.

Podla § 7 odsek 1 Obcianskeho zakonnika (zakon ¢&. 40/1964 Zb. v zneni
neskorsich predpisov) spésobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika
narodenim. Tuto spdsobilost’ ma aj poCaté dieta, ak sa narodi Zivé.

Podla § 7 odsek 2 Obcianskeho zakonnika smrtou tato spdsobilost’ zanikne. Ak
smrt nemozno preukazat predpisanym spdsobom, sud fyzickiU osobu vyhlasi za
mftvu, ak zisti jeho smrt inak. Za mftveho sud vyhlasi aj nezvestnu fyzicku osobu, ak
so zretelom na vSetky okolnosti mozno usudit, Ze uz nezije.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zaCaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

KedZe v danej trestnej veci bolo prisluSnym predpisanym spdésobom preukazané,
Ze obvineny XXXXX zomrel, je vedenie dalSieho trestného stihania vocCi jeho osobe
nepripustné a preto musi byt toto trestné stihanie zastavené.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Attila Bari
prokurator



