OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 2 Pv 438/21/4404-57 Nove Zamky 15.02.2024
EEC: 2-33-21-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a, pismeno b, odsek 3 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nove Zamky

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a,
pismeno b, odsek 3 pismeno d Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno
a), pismeno b) Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny od presnejSie nezistenej doby od januara 2021 do 28.7.2021 v meste
XXXXX, v byte a na dvore na ul. XXXXX, fyzicky a psychicky tyral svoju maloletu
dcéru XXXXX, narodenu v roku XXXXX, ktord mal podla rozsudku Okresného sudu
Nové Zamky sp. zn. XXXXX zo dna 27.11.2020, ktory nadobudol pravoplatnost dna
28.12.2020 zverenu do svojej osobnej starostlivosti, a to tym spdsobom, ze jej
dennodenne nadaval ,bodaj by si skapala ty kurva $pinava, zabijem Ta“, takmer
kazdy denn maloletu udieral stareckou palicou alebo barlou viackrat za sebou po
celom tele, z ¢oho mala maloleta hematémy, v presne nezistenom €ase v uvedenom
obdobi maloletd kopol viackrat za sebou do nohy, z Coho mala maloleta taktiez
hematomy, Casto po maloletej hadzal velké kamene, s ktorymi ju viackrat aj zasiahol,
v presne nezistenom Case v uvedenom obdobi kri€al po nej ,pod naspat lebo ta
zabijem®, nasledne ju chytil a tahal ju po zemi az dovnutra bytu po veflkych



kamerioch, z ¢oho sa jej vytvorili na chrbte hematomy, viac krat v uvedenom obdobi
jej dal facku na hlavu, v marci 2021 ako maloleta sedela pri stole v byte u svojho
krstného otca XXXXX mladSieho zrazu doSiel obvineny z vonku a udrel poSkodenu
pastou do hlavy, pachatel sa v uvedenom obdobi od januara 2021 do 28.7.2021
nestaral o maloletu, ktora mal zverenu do svojej osobnej starostlivosti, nakolko sa s
nou neucil, nedaval jej poriadne najest, viackrat jej doniesol jedlo zo smetiaku,
posielal ju Spinavu do Skoly, €asto ju nechaval osamote bez dozoru doma a tulat sa
samu po meste XXXXX, €im takymto svojim konanim spdsoboval svojej maloletej
dcére XXXXX, narodenej v roku XXXXX, trvale bytom XXXXX, psychické a fyzické
utrpenie

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

TunajSej okresnej prokurature bol podla § 209 odsek 1 Trestného poriadku
dria 08.02.2024 predlozeny vySetrovatelom Okresného riaditel'stva Policajné zboru
Nové Zamky vySetrovaci spis CVS:ORP-480/1-VYS-NZ s navrhom na zastavenie
trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku vodci
obvinenému XXXXX.

Podla § 208 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona kto blizkej osobe alebo
osobe, ktora je v jeho starostlivosti alebo vychove, spbdsobi fyzické utrpenie alebo
psychické utrpenie bitim, kopanim, udermi, spésobenim ran a popalenin rézneho
druhu, ponizovanim, pohfdavym zaobchadzanim, neustalym sledovanim,
vyhrazanim, vyvolavanim strachu alebo stresu, nasilnou izolaciou, citovym
vydieranim alebo inym spravanim, ktoré ohrozuje jej fyzické alebo psychické zdravie
alebo obmedzuje jej bezpecCnost, potresta sa odnatim slobody na tri roky az osem
rokov.

Podfa § 208 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona kto blizkej osobe alebo
osobe, ktora je v jeho starostlivosti alebo vychove, spbsobi fyzické utrpenie alebo
psychické utrpenie bezddvodnym odopieranim stravy, oddychu alebo spanku alebo
odopieranim nevyhnutnej osobnej starostlivosti, oSatenia, hygieny, zdravotnej
starostlivosti, byvania, vychovy alebo vzdelavania, potresta sa odnatim slobody na tri
roky az osem rokov.

Podla § 208 odsek 3 pismeno d) Trestného zakona odnatim slobody na
sedem rokov az patnast rokov sa pachatel potresta, ak spacha Cin uvedeny v
odseku zavaznejSim spésobom konania.

Podla § 138 pismeno a) Trestného zakona zavaznejSim spdsobom konania
sa rozumie pachanie trestného Cinu so zbranou okrem trestnych Cinov ukladnej
vrazdy podla § 144, vrazdy podfa § 145, zabitia podfa § 147 a § 148, usmrtenia
podla § 149, ublizenia na zdravi podfla § 155, § 156 a § 157.

Podla § 138 pismeno b) Trestného zakona zavaznejSim spdsobom konania
sa rozumie pachanie trestného ¢inu po dlhsi ¢as.

Preskumanim predloZzeného vySetrovacieho spisu a navrhu vySetrovatela PZ
som zistil, ze tento navrh je dévodny, ¢o vyvodzujem z nizSie uvedenych skuto€nosti.



VysSetrovatel Okresného riaditelstva Policajné zboru Nové Zamky uznesenim
CVS:0ORP-480/1-VYS-NZ-2021 zo dfia 30.11.2022 podla ustanovenia § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, narodenému XXXXX pre zlo€in
tyrania blizkej osoba a zverenej osoby podfa § 208 odsek 1 pismeno a), pismeno b),
odsek 3 pismeno d) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a), pismeno
b) Trestného zakona, na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

Opatrenim Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4Tp/376/2023 zo dna
08.02203 bola obvinenému podla § 40 odsek 1 Trestného poriadku ustanovena
obhajkyna XXXXX.

V procesnom postaveni obvineného bol vypocCuty XXXXX, ktory poprel
spachanie skutku.

V predmetnej trestnej veci boli v postaveni svedkov vypocuti najma XXXXX
miladsi, XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, z ktorych vypovedi vyplynulo
popisanie agresivneho spravania obvineného vocCi maloletej poSkodenej, ktoré bolo
jednak verbalneho a jednak fyzického charakteru. Taktiez bol zabezpeCeny znalecky
posudok XXXXX ¢islo 1/2020 za u€elom na psychologického vySetrenia maloletej
XXXXXXXXXX, z ktorého zaverov vyplynulo, posudenie osobnosti a intelektu
posSkodenej, u ktorej absentuju pozitivhe znaky Specifickej vierohodnosti z dovodu jej
nizkej kognitivnej a mentalnej urovne, ako aj pretrvavania fantazijnej cinnosti
v mysleni a pritomnosti obranného mechanizmu vytesnenia. V prezivanim, ako aj v
zakladnej osobnostnej Strukture maloletej XXXXX, je pritomny plne rozvinuty
syndrom tyraného a zanedbavaného dietata. Spravanie obvineného jej spésobovalo
fyzické a psychické utrpenie, ktorého vysledkom su zavazné poruchy spravania.

V priebehu vySetrovania bol vykonanym dokazovanim zisteny a preukazany
skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, ato vrozsahu
nevyhnutnom na rozhodnutie.

Bolo preukazané, Ze skutok, pre ktory bolo obvinenému XXXXX vznesené
obvinenie, sa skuto¢ne stal.

Konanie obvineného napifia formalne po objektivnej stranke zakonné znaky
zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208 odsek 1 pismeno a),
pismeno b), odsek 3 pismeno d) Trestného zadkona s poukazom na § 138 pismeno
a), pismeno b) Trestného zakona, pretoze je dostatoCne z vysluchov jednotlivych
svedkov, znaleckych posudkov a ostatnych zabezpeCenych dékazov preukazané, ze
obvineny spésoboval svojej maloletej dcére XXXXX, narodenej v roku 2012,
psychické a fyzické utrpenie, tym Ze jej nadaval, vyhrazal sa jej zabitim, udieral ju
palicou alebo barlou, z ¢oho mala maloleta hematomy, maloletu kopol viackrat za
sebou do nohy, z ¢oho mala maloleta taktiez hematomy, hadzal po nej velké
kamene, s ktorymi ju aj zasiahol, viac krat jej dal facku na hlavu, nestaral sa o
maloletd, ktoru mal zverenu do svojej osobnej starostlivosti, nakofko sa s nou neucil,
nedaval jej poriadne najest, viackrat jej doniesol jedlo zo smetiaku, posielal ju
Spinavu do Skoly, ¢asto ju nechaval osamote bez dozoru doma a tulat sa samu po
meste XXXXX.



Konanie obvineného bolo naplnené aj po stranke subjektivnej v zmysle § 15
pismeno a) Trestného zakona, pretoze z vypovedi svedkov a poskodenej vyplyva, ze
obvineny chcel spésobom uvedenym v Trestnom zakone poru$it alebo ohrozit
zaujmy chranené tymto zakonom.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Nové
Zamky z 27.04.2023, spisovej znacky 1Tp/208/2023 podla § 142 odsek 1 Trestného
poriadku bol uznesenim vySetrovatela PZ CVS:ORP-480/1-VYS-NZ-2021 zo dfia
09.05.2023 pribraty do trestného konania znalec z odboru zdravotnictva a farmacie,
odvetvie psychiatria XXXXX, za ucCelom vySetrenia duSevného stavu obvineného.
Znalec vykonal analyzu spisovej dokumentacie, analyzu zdravotnej dokumentacie,
vlastné forenzné psychiatrické vySetrenie, forenzne psychopatologicky rozbor a
zhodnotenie zistenych udajov, a to v znaleckom posudku Cislo 80/2023, zo zaverov
ktorého vyplyva, Zze obvineny XXXXX v sucasnej dobe trpi vaskularnou demenciou
a touto poruchou trpel i v ase spachania skutku, minimalne od 12.6.2021. Uvedena
porucha ma forenzne relevantny vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti. Obvineny XXXXX nevedel rozpoznat nebezpeCenstvo svojho konania
pre spolocnost a nevedel svoje konanie ovladat ato minimalne od 12.6.2021.
Obvineny XXXXX v su€asnej dobe nie je schopny chapat zmysel trestného konania.
Pobyt obvineného XXXXX na slobode nie je z psychiatrického hfadiska nebezpecny
a nariadenie ochranného lieCenia neodporu€a. Rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti boli u probanda tempore criminis, minimalne od 12.6.2021 vymiznuté.
U obvineného XXXXX v Case pachania trestnej Cinnosti iSlo o prejav spravania
patologicky, teda determinovany duSevnou poruchou. Nasledne bol predmetny
znalec dopocuty a pri jeho vysluch uviedol, Ze rozpoznavacie a ovladacie schopnosti
obvineného boli vymiznuté preukazatelne od 12.06.2021 a s pravdepodobnostou
blizkou istote od januara 2021. V roku 2018 uz boli pritomné prejavy svedcCiace pre
organické postihnutie mozgu obvineného. Tato choroba mala podstatny vplyv na
tieto schopnosti. Uvedena porucha predstavuje natolko zavazné poskodenie
psychickych funkcii, Zze obvineného pre fu nemozno postavit pred sud. Obvineny nie
je schopny chapat zmysel trestného konania.

Podany znalecky psychiatricky posudok a nasledny vysluch znalca som
preskumal z hladiska jeho uplnosti a opodstatnenosti. Dospel som k zaveru, Ze
posudok o duSevhom stave obvineného sa opiera o vSetky dostupné anamnestické
Udaje a zdravotnu dokumentaciu, ktoré bolo mozné vtomto trestnom konani
zadovazit, priom posudok obsahuje v podstate jednoznacné stanovisko znalca
k pritomnosti duSevnej poruchy obvineného, v pri€innej suvislosti s fiou aj k absencii
vblovej zlozky konania obvineného vo vztahu k predmetnému skutku, kde jeho
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli vplyvom duSevnej poruchy vymiznuté.
Znalecky posudok taktiez obsahuje stanovisko znalca k posudeniu nebezpecnosti
pobytu obvineného na slobode a k potrebe uloZenia ochranného lieCenia, ktoré vSak
znalec neodporuCa. Zavery znaleckého posudku nie su vrozpore s ostatnymi
dbkazmi a zdbvodnenie znaleckého posudku zodpoveda pravidlam logického
myslenia.

S poukazom na vysSSie uvedené skutoCnosti a na zaklade zasady trestného
konania o hodnoteni dbékazov ziskanych zakonnym spésobom podla svojho
vnutorného presvedcCenia zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti



pripadu jednotlivo ivich suhrne, som dospel k pravnemu nazoru, Ze obvineny bol
v Case spachania skutku nepriCetny.

Podla § 23 Trestného zakona (neprietnost), kto pre duSevnu poruchu v Case
spachania cinu inak tresthého nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na vysSSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako to vyplyva z
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Skvara
prokurator



