OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 2 Pv 392/14/4404 Nove Zamky 17.05.2016
EEC: 2-33-28-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 16.2.2015 spisova znacCka 2 Pv 392/14/4404, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dnia 06.05.2014 asi o0 12:10 hodine v Novych Zamkoch, v Zakladnej Skole Nabrezna
so sidlom XXXXX, XXXXX, vosSiel do triedy 8.C a z katedry odcudzil notebook
znacky Lenovo, Ciernej farby a odniesol ho do zaloZzne na Cisarskej baste, kde
ho odpredal za sumu 50.-- € a svojim konanim spdsobil Zakladnej Skole Nabrezna,
XXXXX, XXXXX, ICO:XXXXX, $§kodu vo vySke 450--€.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 16.2.2015, spisova
znaCka 2 Pv 392/14/4404, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych



nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX  spisovej znacky 2 Pv
392/14/4404-10 zo dria 16.02.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 04.03.2015,
bolo podla § 216 odsek 1 pismeno a),c)Trestného poriadku podmieneéne zastavené

trestné stihanie proti obvinenému mladistvému XXXXX, narodenému XXXXX

v Novych Zamkoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX, ziakovi Zakladnej Skoly Nabrezna
v Novych Zamkoch, pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 Trestného zakona,
ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ze dna 06.05.2014 asi 0 12:10
hodine v Novych Zamkoch, v Zakladnej Skole Nabrezna so sidlom XXXXX, XXXXX,
voSiel do triedy 8.C a z katedry odcudzil notebook znacky Lenovo, Ciernej farby
a odniesol ho do zaloZzne na Cisarskej baste, kde ho odpredal za sumu 50.-- €
a svojim konanim spésobil Zakladnej $kole Nabrezna, XXXXX, XXXXX, ICO:XXXXX,
Skodu vo vyske 450--€.

SucCasne podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola obvinenému urcena
skusobna doba v trvani 1 rok, ktora zacala plynut diiom pravoplatnosti uznesenia, t.
j-04.03.2015 a uplynula driom 04.03.2016.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalS§im ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Po uplynuti skuSobnej doby podmieneéného zastavenia trestného stihania boli
vyziadané listinné doklady za u€elom zistenia, €i obvineny mladistvy XXXXX splnil
vSetky zakonné podmienky na osvedcCenie sa.

Z vyZziadanych listinnych dokladov vyplyva, Ze obvineny mladistvy XXXXX sa v
skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania nedopustil Ziadnej

trestnej Cinnosti ani priestupku.



Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som zistila, ze obvineny mladistvy
XXXXX  splnil  v8etky zakonné podmienky pre postup podla § 217 odsek 1
Trestného poriadku, a preto som rozhodla, Zze sa v skusobnej dobe podmienecného

zastavenia trestného stihania osveddil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dagmar Hausleitnerova
prokuratorka



