OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 1 Pv 201/16/4404 Nove Zamky 12.07.2016
EEC: 2-33-38-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
87/2015 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 11 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 87/2015 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine €islo 36/2005 Z. z. vyplyva povinnost
prispievat na vyzivu svojho syna XXXXX, nar. 09.12.2000 a rozsudkom Okresného
sudu Nové Zamky, spisovej znacky 6C/86/2006-19, zo dna 23.06.2006,
pravoplatnym 06.07.2006, mu bola stanovena vyzivovacia povinnost vo vyske 21,41
€ vzdy do 15-teho drfia, toho ktorého mesiaca vopred do ruk matky XXXXX, tuto
svoju povinnost si vSak pravidelne neplni od 01.04.2015 az doposial, ¢im mu vznikol
dih na vyzivnhom voCi XXXXX, narodenej XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX 94, vo
vySke 299,74 €,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
Starovo, Okresného riaditel'stva Policajného zboru Nové Zamky, pod CVS: ORP-



277/ST-NZ-2016 zo dia 15.04.2016, bolo zadaté trestné stihanie podla § 199 odsek
1 Trestného poriadku aj s poukazom na opravné uznesenie povereného prislusnika
PZ z21.05.2016 adna 30.05.2016 podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX 11, pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dnra 01.07.2016 predlozil povereny prislusnik Policajného zboru na tunajSiu
prokuraturu navrh na zastavenie trestného stihania spolu s na vec sa vztahujucim
spisovym materialom. Preskiumanim predmetného navrhu, ako icelého spisového
materialu som zistila, Ze navrh je dévodny.

V priebehu vySetrovania bol vypocCuty obvineny XXXXX, posSkodena XXXXX,
do spisového materidlu boli zabezpedené potvrdenia a spravy Uradu prace
socialnych veci a rodiny v Novych Zamkoch, rozsudok Okresného sudu v Novych
Zamkoch pod sp. zn. 6C/86/2006-19, spravy Okresného uradu Nové Zamky,
Socialnej poistovne, rodny list maloletého, potvrdenie o navsteve $koly,
odpis registra trestov obvineného, spravy o jeho povesti a iné.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy vzmysle § 207 odsek 1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného.

V zmysle § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona zanika, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vtomto pripade za sledované obdobie mal obvineny XXXXX zaplatit
poskodenej XXXXX vyzivné vo vySke 299,74 €, pricom obvineny poskodenej uhradil
postovymi poukazmi, ktoré su sucCastou vySetrovacieho spisu, dia 16.05.2016 sumu
20,- €, dna 14.06.2016 sumu 300,- €, dna 15.06.2016 sumu 15,- €, teda spolu
uhradil celkovo zameSkané vyzivné vo vyske 335,- €, ¢im doSlo k zaniku trestnosti
uvedeného trestného Cinu, nakolko obvineny v pinej vySke uhradil dlzné vyZivné za
obdobie od 01.04.2015 az doposial, za ktoré je zistovana jeho trestna
zodpovednost.

KedzZe v tomto pripade doslo k zaniku trestnosti pre€inu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona, nakolko obvineny vyuZil ustanovenie
§ 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona o uc€innej futosti a uhradil zaostalé
vyzivné, a to este v pripravnom konani a teda skor nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu, pricom trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, rozhodla som tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.



JUDr. Katarina Sziicsova
prokuratorka



