OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 2 Pv 396/20/4404-8 Nove Zamky 22.02.2021
EEC: 2-33-48-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci mu ako otcovi z ustanovenia § 62 a nasledujucich ustanoveni Zakona o rodine
€. 36/2005 Z. z. vyplyva povinnost vyzivovat svoje maloleté dieta XXXXX,
narodeného XXXXX, ktory je podla rozsudku Okresného sudu XXXXX spisovej
znacky 7Nc 235/03 zo dria 24.11.2003, ktory nadobudol pravoplatnost dria
05.12.2003, povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata mesa¢ne sumou 600
Sk (19,92 EUR) od XXXXX, vzdy do 15-eho dria toho ktorého mesiaca vopred k
rukam matky XXXXX, narodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX a
zro€né vyzivné na maloletého za obdobie od XXXXX do 30.11.2003 v sume 2.400 Sk
(79,67 EUR) je povinny zaplatit' v Styroch splatkach po 600 Sk (19,92 EUR) spolu s
beznym vyzZivnym az do vyrovnania pod stratou vyhody splatok po¢nuc od
pravoplatnosti rozsudku, pri¢om podla rozsudku Okresného sudu XXXXX spisove;j
znacky 11P/23/2019, ktory nadobudol pravoplatnost dha 16.07.2019, v zmysle
ktorého sa meni rozsudok Okresného sudu XXXXX spisovej znacky 7Nc/235/03 zo



dnia 24.11.2003 v €asti o vyzivnom na maloletého XXXXX tak, Ze vyzivovacia
povinnost otca sa zvySuje zo sumy 600 Sk (19,92 EUR) mesacne na sumu 80,00
EUR mesacne od 01.06.2019, kde tuto povinnost’ si pravidelne neplni od
pravoplatnosti trestného rozkazu Okresného sudu XXXXX spisovej znacky XXXXX,
ktory nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dna 23.06.2020, za oznamované
obdobie je dobrovolne nezamestnany, v evidencii uchadzaCov o zamestnanie na
Urade prace socialnych veci a rodiny sa nenachadza a pracu si cestou Uradu prace
nehlada, teda si neplni svoju zakonnu povinnost vyZzivovat alebo zaopatrovat iného,
¢im mu vznikol dlh na beznom vyZivnhom za uvedené obdobie v sume najmenej
560,00 EUR, ktory dlhuje opravnenej matke XXXXX, pri€om bol v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu XXXXX spisovej znacky XXXXX, ktory nadobudol pravoplatnost’ a
vykonatefnost dna 23.06.2020

IpretoZe zanikla trestnost pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfla § 207 odsek 1,
odsek 3 pismeno c/ Trestného zakona, trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a obvineny svoju povinnost dodatoCne splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

Odovodnenie:

VySetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Novych Zamkoch uznesenim spisovej znatky CVS:ORP-576/2-VYS-NZ-
2020 zo dna 03.12.2020 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX, narodenému XXXXX v Novych Zamkoch, trvale bytom XXXXX, prechodne
bytom XXXXX XXXXX, XXXXX (dalej len ,,obvineny®), pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢/ Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, Ze hoci mu ako otcovi z ustanovenia § 62 a nasledujucich
ustanoveni Zakona o rodine &. 36/2005 Z. z. vyplyva povinnost vyzivovat svoje
maloleté dieta XXXXX, narodeného XXXXX, ktory je podla rozsudku Okresného
sudu XXXXX spisovej znacky 7Nc 235/03 zo dnia 24.11.2003, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 05.12.2003, povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata
mesacne sumou 600 Sk (19,92 EUR) od XXXXX, vzdy do 15-eho dna toho ktorého
mesiaca vopred k rukam matky XXXXX, narodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX XXXXX a zroCné vyzivné na maloletého za obdobie od XXXXX do
30.11.2003 v sume 2.400 Sk (79,67 EUR) je povinny zaplatit v Styroch splatkach po
600 Sk (19,92 EUR) spolu s beznym vyZivnym az do vyrovnania pod stratou vyhody
splatok po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku, pricom podla rozsudku Okresného sudu
XXXXX spisovej znacky 11P/23/2019, ktory nadobudol pravoplatnost dna
16.07.2019, v zmysle ktorého sa meni rozsudok Okresného sudu XXXXX spisovej
znacky 7Nc/235/03 zo dna 24.11.2003 v Casti o vyzivnom na maloletého XXXXX tak,
Ze vyzivovacia povinnost otca sa zvySuje zo sumy 600 Sk (19,92 EUR) mesacne na
sumu 80,00 EUR mesac¢ne od 01.06.2019, kde tuto povinnost' si pravidelne neplni od
pravoplatnosti trestného rozkazu Okresného sudu XXXXX spisovej znacky XXXXX,
ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dha 23.06.2020, za oznamované



obdobie je dobrovolne nezamestnany, v evidencii uchadzacov 0
zamestnanie na Urade prace socidlnych veci a rodiny sa nenachadza a pracu si
cestou uradu prace nehlada, teda si neplni svoju zakonnu povinnost' vyZivovat alebo
zaopatrovat’ iného, ¢im mu vznikol dlh na beznom vyZivhom za uvedené obdobie v
sume najmenej 560,00 EUR, ktory dlhuje opravnenej matke XXXXX, pricom bol v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu XXXXX spisovej znaCky XXXXX, ktory nadobudol
pravoplatnost’ a vykonatelnost dha 23.06.2020.

V priebehu skrateného vySetrovania obvineny diZnd sumu na vyzivhom uhradil
v plnej vySke, ked dIzné vyzivné dodatoCne zaplatii matke dietata XXXXX, ktora
uvedenu skuto€nost’ potvrdila vo svojej vypovedi zo dria 21.01.2021, kedy uviedla,
Ze obvineny jej formou postového poukazu adresovaného na adresu jej trvalého
pobytu uhradil diznd sumu vyzivhého vo vyske 560,00 EUR, ktoru sumu osobne
prevzala dna 20.01.2021 a zaroven predlozila ustrizok postového poukazu
preukazujuci zo strany obvineného uhradu sumy dlzného vyzivného vo vyske 560,00
EUR dna 18.01.2021, teda obvinenym bola matke dietata XXXXX uhradena cela
suma dlzného vyzivného 560,00 EUR. Zaroven uviedla, Ze neplnenie vyZivovacej
povinnosti na maloleté dieta nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, nudzou syn netrpel.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Obvineny vyuzil ustanovenie o ucinnej [Utosti v zmysle ustanovenia § 86
odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona a vyzivovaciu povinnost dodatoCne splnil
skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu, pricom precin, pre ktory bolo proti
jeho osobe vedené trestné stihanie, nemal trvalo nepriaznivé nasledky, preto
trestnost’ precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno
c/ Trestného zdkona zanikla.

S poukazanim na vySSie citované zakonné ustanovenia a rozpisané skutoCnosti
bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lucia Klu¢kova
prokuratorka



