OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 1 Pv 622/16/4404-12 Nove Zamky 11.05.2018
EEC: 2-33-62-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nove Zamky

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 209/7 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: pytliactvo podfa § 310 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nové
Zamky zo dna 16.3.2017, spisova znacka 1 Pv 622/16/4404, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 28.10.2016, v Case o 10.00 h v katastri obce Bifia, v rybarskom reviri
XXXXX, ktory patri do obhospodarovania Miestnej organizacie Slovenského
rybarskeho zvazu XXXXX, ako €len rybarskej straze, neopravnene zasiahol do
vykonu rybarskeho prava tym, Ze bez povolenia lovil ryby s rybarskou sietou o
rozmeroch 100x100 cm a pri tejto Cinnosti bol pristihnuty hliadkou policie z

Obvodného oddelenia PZ v Starove, pricom pre Miestnu organizaciu



Slovenského rybarskeho zvazu XXXXX, nesp6sobil Skodu, lebo neulovil Zziadnu rybu.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nové Zamky zodha 16.3.2017,
spisova znacka 1 Pv 622/16/4404, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nové Zamky sp. zn. 1 Pv
622/16/4404-5 zo dna 03.03.2017 bolo podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie proti obvinenému XXXXX, nar. XXXXX
v Zeliezovciach, okres Levice, trvale bytom XXXXX, XXXXX €. 209/7, pre precin
pytliactva podla § 310 odsek 1, odsek 2 pismeno c) Trestného zakona, ktorého sa
dopustil na tom skutkovom zaklade, Ze dnia 28.10.2016, v ¢ase o 10.00 h v katastri
obce Bina, v rybarskom reviri HXXXXX, ktory patri do obhospodarovania Miestne;j
organizacie Slovenského rybarskeho zvazu XXXXX, ako Clen rybarskej straze,
neopravnene zasiahol do vykonu rybarskeho prava tym, Ze bez povolenia lovil ryby s
rybarskou sietou o rozmeroch 100x100 cm a pri tejto Cinnosti bol pristihnuty
hliadkou policie z Obvodného oddelenia PZ v Sturove, priom pre Miestnu
organizaciu Slovenského rybarskeho zvazu XXXXX, XXXXX, nespbsobil Sskodu, lebo

neulovil ziadnu rybu.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX urCena
skusobna doba na 1 rok. SkusSobna doba zacala plynut dfiom 16.03.2017, kedy
uznesenie o podmienecnom zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost
a uplynula driom 16.03.2018.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v tresthom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda

uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby boli zabezpeCené podklady potrebné pre



rozhodnutie otom, €i sa obvineny osvedCil, teda Ci je mozné skonsStatovat, Ze
obvineny viedol v ramci skuSobnej doby riadny Zivot a vykonal a dodrZiaval ostatné

obmedzenia.

Z miesta bydliska o obvinenom oznamili, Ze ma dobru povest azo
zadovazeného vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra

Slovenskej republiky vyplyva, ze dosial nebol prejednavany v priestupkovom konani.

Z odpisu registra trestov bolo istené, Ze od pravoplatnosti uznesenia
o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nema obvineny ziadny zaznam.
PoCas skusobnej doby podmienetného zastavenia trestného stihania nebolo proti

nemu vedeneé trestné stihanie v inej veci.

Pri podmieneCnom zastaveni trestného stihania neboli ulozené obvinenému

Ziadne obmedzenia ani povinnosti.

S poukazom na uvedené skutoCnosti je mozné konsStatovat, Zze obvineny
v ramci skuSobnej doby podmiene¢ného zastavenia trestného stihania viedol riadny
Zivot.

KedZe boli splnené vSetky zakonné podmienky v zmysle ustanovenia § 217

odsek 1 Trestného poriadku rozhodol som tak, ako je to opisané vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tibor Vojtek
prokurator



