OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 2 Pv 115/22/4404-15 Nove Zamky 20.07.2023
EEC: 2-33-62-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfa § 364 pismeno a Trestného zakona
precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX

2. XXXXX .
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX

pravna forma: Akciova spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, spocCivajuci v tom, Ze dfia 08.01.2022 v Case
priblizne okolo 01.00 h, sa poskodeny XXXXX, narodeny XXXXX, trvale bytom XXXXX
nachadzal v obci Michal nad Zitavou na krizovatke ulic pri aredli zakladnej $koly z
pravej strany, kde vo vySSie uvedenom cCase zastavilo pri poSskodenom osobné



motorové vozidlo znacky Toyota bielej farby, z ktorého vystupil obvineny, ktory
nasledne podiSiel k poskodenému a rukou zovretou v past ho udrel do oblasti tvare,
nasledkom ¢oho poSkodeny spadol na zem, priCom stratil aj vedomie, ktorym konanim
spbsobil poSkodenému zranenia, ktoré si vyZiadali dobu lieCenia od 08.01.2022 do
24.01.2022, pricom poskodeny nebol zavaznym spbésobom obmedzeny v obvyklom
spdsobe Zivota,

naplfiajici znaky preéinu vytrznictva podia § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného
zakona v subehu s pre¢inom ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného
zakona.

V priebehu mediaéného konania, uskutoéneného na Okresnom sude XXXXX
v juni a v juli 2023 podfa § 220 a nasledujucich ustanoveni Trestného poriadku, bola
dna 06.07.2023 uzatvorena dohoda o zmieri medzi obvinenym XXXXX, poskodenym
XXXXX, narodenym XXXXX, trvale bytom XXXXX a poSkodenou XXXXX, so sidlom
XXXXX, Bratislava, ICO: XXXXX, zastipenou splnomocnenym zastupcom XXXXX,
pricom v dohode o zmieri poSkodeny XXXXX a splnomocneny zastupca poskodene;j
XXXXX zhodne vyhlasili, ze si od obvineného neuplathuju narok na nahradu Skody,
tato bola poCas pripravného konania vo vztahu k poskodenej XXXXX ak
poskodenému XXXXX obvinenym uhradena, neZiadali Ziadnu nahradu S$kody.
S poukazanim na uvedenu skuto€nost poSkodeny XXXXX a splnomocneny zastupca
poskodenej XXXXX XXXXX zhodne vyhlasili, Ze tymto su vSetky ich naroky
v suvislosti s nahradou spdsobenej Skody a inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy
v celom rozsahu uspokojeneé.

Obvineny XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany.

Poskodeny XXXXX, narodeny XXXXX, trvale bytom XXXXX, vyjadril so
zmierom suhlas a vyhlasil, Ze su jeho naroky vo vztahu k obvinenému uspokojené.
Splnomocneny zastupca poskodenej XXXXX, so sidlom XXXXX, Bratislava, ICO:
XXXXX, XXXXX vyjadrila so zmierom suhlas a vyhlasila, Ze su naroky poskodenej
XXXXX vo vztahu k obvinenému uspokojené.

Obvineny sa dalej zaviazal zlozit na ucet Krajskej prokuratury Nitra sumu vo
vySke 200,00 EUR, urenu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla
osobitného zakona.

Obvineny XXXXX uhradil dha 29.06.2023 na ucet Krajskej prokuratury Nitra
pefiazni sumu vo vysSke 200,00 EUR (slovom dvesto eur), urenu na ochranu
a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Surany pod spisovou zna¢kou ORP-
68/SU-NZ-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 08.01.2022 v Case priblizne okolo 01.00 h, sa poSkodeny XXXXX, narodeny
XXXXX, trvale bytom XXXXX, nachadzal v obci Michal nad Zitavou na kriZzovatke ulic
pri areali zakladnej Skoly z pravej strany, kde vo vySSie uvedenom Case zastavilo pri
poskodenom osobné motorové vozidlo znacky Toyota bielej farby, z ktorého vystupil
obvineny, ktory nasledne podiSiel k poSkodenému a rukou zovretou v past’ ho udrel
do oblasti tvare, nasledkom Coho poskodeny spadol na zem, priCcom stratil aj
vedomie, ktorym konanim spdésobil poSkodenému zranenia, ktoré si vyziadali dobu
lieCenia od 08.01.2022 do 24.01.2022, priCom poSkodeny nebol zavaznym
spbésobom obmedzeny v obvyklom spésobe Zivota,

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
Surany spisovej znagky CVS:ORP-68/SU-NZ-2022 z 22.05.2022 bolo postupom podla
§ 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, narodenému XXXXX,
trvale bytom XXXXX (dalej len ,obvineny“) pre precin vytrznictva podla § 364 odsek 1
pismeno a/ Trestného zakona v subehu s pre€inom ubliZzenia na zdravi podla § 156
odsek 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Zze dna 08.01.2022 v Case
priblizne okolo 01.00 h, sa poSkodeny XXXXX, narodeny XXXXX, trvale bytom
XXXXX, nachadzal v obci Michal nad Zitavou na krizovatke ulic pri areali zakladnej
Skoly z pravej strany, kde vo vySSie uvedenom Case zastavilo pri poSkodenom osobné
motorové vozidlo znacky Toyota bielej farby, z ktorého vystupil obvineny, ktory
nasledne podiSiel k poskodenému a rukou zovretou v past ho udrel do oblasti tvare,
nasledkom ¢oho poskodeny spadol na zem, pri€om stratil aj vedomie, ktorym konanim
sposobil poskodenému zranenia, ktoré si vyzZiadali dobu lieCenia od 08.01.2022 do
24.01.2022, pricom poskodeny nebol zavaznym spésobom obmedzeny v obvyklom
spdsobe Zivota.

Spachanie skutku obvinenym bolo dostato¢ne preukazané okrem jeho
vlastného priznania aj vypovedami posSkodeného XXXXX a svedkov XXXXX a
XXXXX a zabezpeCenymi listinnymi dékazmi. Preskumanim prislusného spisového
materialu som zistila, Ze v predmetnej veci sa kona o prec€inoch, na ktoré Trestny



zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje hranicu
piatich rokov, stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1 Trestného poriadku.

V zmysle ustanovenia § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sa precinu
vytrznictva dopusti ten, ,kto sa slovne alebo fyzicky, verejne alebo na mieste
verejnosti pristupnom dopusti hrubej neslusnosti alebo vytrznosti najméa tym, Ze
napadne iného.“

V zmysle ustanovenia § 156 odsek 1 Trestného zakona sa precinu ubliZenia na
zdravi dopusti ten, ,kto inému umyselne ublizi na zdravi.”

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku ,V konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktoreho horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut’ o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené

pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na

nahradu skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom a

¢) zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury penazna sumu

ur¢enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla

osobitného zakona, a tato perniazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu
a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci®.

Obvineny, poskodeny XXXXX a splnomocneny zastupca poskodenej XXXXX
XXXXX vyhlasili, ze zmier uzavreli dobrovolne, slobodne a vazne. Obsahuje ich
skutocnu voblu, o prejave a obsahu ktorej v buducnosti nemézu vzniknut Ziadne
pochybnosti. Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito pisomne vyhlasil, Ze
spachal skutok, za ktory je stihany ako obvineny a zarover svoj ¢in olutoval.

V priebehu mediacného konania, uskutoéneného na Okresnom sude XXXXX
v juni a v juli 2023 podfa § 220 a nasledujucich ustanoveni Trestného poriadku, bola
dnia 06.07.2023 uzatvorena dohoda o zmieri medzi obvinenym XXXXX, poskodenym
XXXXX, narodenym XXXXX, trvale bytom XXXXX a poskodenou XXXXX, so sidlom
XXXXX, Bratislava, XXXXX XXXXX, zastupenou splnomocnenym zastupcom XXXXX,
pricom v dohode o zmieri poSkodeny XXXXX a splnomocneny zastupca poskodene;j
XXXXX zhodne vyhlasili, ze si od obvineného neuplathuju narok na nahradu Skody,
tato bola poCas pripravného konania vo vztahu k poskodenej XXXXX ak
poskodenému XXXXX obvinenym uhradena, neZiadali Ziadnu nahradu S$kody.
S poukazanim na uvedenu skuto€nost poSkodeny XXXXX a splnomocneny zastupca
poskodenej XXXXX XXXXX zhodne vyhlasili, Ze tymto su vSetky ich naroky



v suvislosti s nahradou spésobenej Skody a inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy
v celom rozsahu uspokojené.

Obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany a tento
Uprimne ofutoval.

Poskodeny XXXXX, narodeny XXXXX, trvale bytom XXXXX, vyjadril so
zmierom suhlas a vyhlasil, Ze su jeho naroky vo vztahu k obvinenému uspokojené.
Splnomocneny zastupca poskodenej XXXXX, so sidlom XXXXX, Bratislava, XXXXX,
XXXXX vyjadrila so zmierom suhlas a vyhlasila, Ze su naroky poskodenej VSeobecnej
zdravotnej poistovne, a. s. vo vztahu k obvinenému uspokojené.

Obvineny sa zaviazal zlozit na ucet Krajskej prokuratury Nitra sumu vo vysSke
200,00 EUR, ktoru na dotknuty bankovy ucet poukazal za ucelom ochrany a podpory
obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona.

Obvineny XXXXX uhradil dha 29.06.2023 na uclet Krajskej prokuratury Nitra
pefiazni sumu vo vysSke 200,00 EUR (slovom dvesto eur), urenu na ochranu
a podporu obeti trestnych Cinov podla osobithého zakona, priCom uvedenu sumu
nepovazujem s poukazom na mieru zavaznosti trestného ¢inu spachaného obvinenym
za neprimerandu.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného C€inu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, jeho osobné
a majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia vo veci je
dostadéujuci. Obvineny nebol doposial sudne trestany. Z vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky vyplyva, Ze obvineny ma
niekolko zaznamov v evidencii priestupkov, ato vo vSetkych pripadoch za menej
zavazné priestupky proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky podfa zakona
Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch. Z uvedeného dbévodu zastavam nazor, Ze
i vzhfadom na spésob vedenia doterajSieho Zivota obvineného je dané rozhodnutie
adekvatne a pre zabezpecenie ochrany spolo¢nosti dostacujuce.

S poukazanim na vys$Sie citované zakonné ustanovenia a rozpisané skutoCnosti
som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Lucia Klu¢kova
prokuratorka



