OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 2 Pv 229/22/4404-101 Nove Zamky 15.08.2023
EEC: 2-33-66-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné prenasledovanie podla § 360a odsek 1
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona
precin: ohovaranie podla § 373 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: nebezpectné prenasledovanie podla § 360a odsek 1 pismeno b, pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: ohovaranie podla § 373 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvinena v presne nezistenom Case od septembra 2021 aZ doposial osobne
a taktiez prostrednictvom emailovej komunikacie kontaktovala aj proti VvOli
poSkodeného XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX ¢&. 1 XXXXX, ktory je
XXXXX, a to takym spbésobom, Zze do dnesného dria mu poslala do emailovej
schranky viac ako 2200 emailovych sprav s obtaZujucim obsahom, vyhladava jeho
osobnu pritomnost vo frantiSkanskom kostole na ul. XXXXX ¢. 1 v Novych Zamkoch
na bohosluzbach, na spovediach, v okoli jeho bydliska, neprimerane sa sprava k
osobam najmé Zenského pohlavia, ktoré komunikuju s poSkodenym v kostole v
suvislosti s jeho profesiou, slovne utoCi na tieto osoby, Ziarli na ne, v désledku
takéhoto konania obvinenej dochadza k podstatnému zhorSeniu kvality Zivota



poskodeného, obvinena zaroven rozSiruje medzi veriacimi nepravdivé informacie, Ze
Jje Zenaty a ona je jeho manZzelka, zaroveri posiela nadriadenym poskodeného
emailové spravy, ktorych obsahom su nepravdivé informacie, Ze je s nou Zenaty a
ma s inou Zenou dieta, ze neprimerane poZiva alkohol, v désledku ¢oho dochadza k
ohrozeniu vaznosti poSkodeného v duchovnej sfére pred veriacimi a k jeho
poskodzovaniu v zamestnani

lebo obvinena nebola v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedna.

Odoévodnenie:

Uznesenim poverenej prislusnicky Policajného zboru Okresného riaditel'stva
Policajného zboru XXXXX, Odboru poriadkovej policie, Obvodného oddelenia
Policajného zboru XXXXX (dalej aj ako ,poverena prislusnicka PZ“) CVS: ORP-
372/NZ-NZ-2022 zo dna 16.06.2022, bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku
zacaté trestné stihanie vo veci pre pre€in nebezpecného prenasledovania podla §
360a odsek 1 pismeno b), pismeno c) Trestného zakona v subehu s pre€inom
ohovaranie podfa § 373 odsek 1 Trestného zakona. Nasledne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku bolo vznesené obvinenie XXXXX pre precCin nebezpecného
prenasledovania podla § 360a odsek 1 pismeno b), pismeno c) Trestného zakona
v subehu s preCinom ohovarania podla § 373 odsek 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze

,obvinena v presne nezistenom ¢ase od septembra 2021 aZ doposial osobne
a taktiez prostrednictvom emailovej komunikacie kontaktovala aj proti VvOli
poSkodeného XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX ¢&. 1 XXXXX, ktory je
XXXXX a to takym spbésobom, Zze do dneSného dria mu poslala do emailovej
schranky viac ako 2200 emailovych sprav s obtazujucim obsahom, vyhladava jeho
osobnu pritomnost vo frantiSkanskom kostole na ul. XXXXX ¢. 1 v Novych Zamkoch
na bohosluzbach, na spovediach, v okoli jeho bydliska, neprimerane sa sprava k
osobam najmé Zenského pohlavia, ktoré komunikuju s poSkodenym v kostole v
suvislosti s jeho profesiou, slovne utoCi na tieto osoby, Ziarli na ne, v ddésledku
takéhoto konania obvinenej dochadza k podstatnému zhorSeniu kvality Zivota
poskodeného, obvinena zaroven rozSiruje medzi veriacimi nepravdivé informacie, Ze
Jje Zenaty a ona je jeho manzelka, zaroveri posiela nadriadenym poskodeného
emailové spravy, ktorych obsahom su nepravdivé informacie, Ze je s nou Zenaty a
ma s inou Zenou dieta, ze neprimerane poZiva alkohol, v désledku coho dochadza k
ohrozeniu vaznosti poSkodeného v duchovnej sfére pred veriacimi a k jeho
poSkodzovaniu v zamestnani*.

Obvinena XXXXX po vzneseni obvinenia pri svojej vysluchu dna 31.01.2023
(€. I. 256 - 263) sa ku spachaniu skutku nepriznala a svoje konanie nelutuje.

V predmetnej trestnej veci bolo v ramci vySetrovania vykonané dokazovanie,
ktoré pozostavalo okrem vysluchu obvinenej, aj z vysluchu svedka — poskodeného
XXXXX, ako aj svedkov XXXXX, XXXXX, XXXXX Veroniky Durinovej, XXXXX, Mgr.
Marii P&enakovej, XXXXX, XXXXX XXXXX a XXXXX. Dalej do vySetrovacieho spisu
boli zabezpeCena emailova komunikacia obvinenej zaslanej posSkodenému, viaceré
uznesenia o odmietnuti trestnych oznameni obvinenej, vypis zoznamu pachateloyv,
vypis z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky a
odpis registra trestov.



Do konania bol pribraty na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konania
Okresného sudu XXXXX pod Cislom konania 1Tp/227/2022 zo dha 17.10.2022
znalec z odboru zdravotnictva a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX, MPH, ktora
VO veci vypracoval znalecky posudok.

V priebehu vySetrovania boli vyhodnocované vSetky zadovazené dokazy ako
vypovede obvinenej, svedecké vypovede svedkov, ako aj poskodeného, zadovazené
znalecké posudky a listinné dbkazy. Kazdy ztychto dbékazov bol vyhodnoteny
jednotlivo a nasledne aj vo vzajomnom suhrne s ostatnymi dékazmi.

Vykonanym dokazovanim bolo jednoznacCne preukazané, Ze obvinena XXXXX
svojim konanim naplnila vSetky znaky skutkovej podstaty pre pre€in nebezpecného
prenasledovania podla § 360a odsek 1 pismeno b), pismeno c) Trestného zakona
v subehu s preinom ohovaranie podla § 373 odsek 1 Trestného zakona, priCom
uvedené je preukazané samotnymi svedeckymi vypovedami, ako aj vypovedou
obvinenej, ktora pri vysluchu opisuje spbésob spravania sa, ako aj na vec sa
vztahujucimi listinnymi dékazmi.

Dna 22.12.2022 bol na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu XXXXX, sp. zn. 1Tp/227/2022 pribraty do trestného konania znalec
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX, MPH, nasledne bol
dna 22.12.2022 do konania pribraty aj znalec z odboru psychologie XXXXX, za
ucCelom vySetrenia duSevného stavu obvinenej. Znalec z odboru psychiatrie v zavere
svojho znaleckého posudku €. 20/2023 konStatoval, Ze u obvinenej XXXXX je
pritomna dusevna porucha — paranoidna schizofrénia — akutna faza. Tato porucha
bola u nej pritomna aj v ase spachania trestného Cinu. Tato porucha mala vplyv na
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti, obvinenej v Case spachania skutku nemohla
ovladat’ svoje konanie, nevedela rozpoznat protipravnost svojho konania. Obvinena
v Case spachania trestného CcCinu nebola schopna ovladat svoje konanie
a uvedomovat si jeho protipravnost, pri¢inou bola dusevna porucha paranoidna
schizofrénia. Obvinena v sucCasnosti nie je schopna chapat zmysel trestného
konania. Pobyt obvinenej na slobode je z psychiatrického hfadiska nebezpecny pre
spolocnost. Preto je potrebné ulozit obvinenej ochranné psychiatrické lieCenie
ustavnou formou.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na vys$Sie uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze i ked bolo
v priebehu pripravného konania nepochybne preukazane, Ze obvinena XXXXX sa
dopustila konania, ktoré napifia znaky skutkovej podstaty pre preéin nebezpeéného
prenasledovania podla § 360a odsek 1 pismeno b), pismeno c) Trestného zakona
v subehu s pre€inom ohovaranie podla § 373 odsek 1 Trestného zakona, nemozno
voCi obvinenej vyvodit' trestnu zodpovednost’ a trestné stihanie vo i jej osobe musi
byt zastavené, nakolko obvinena nebola v Case spachania trestného cinu pre



nepricetnost’ trestne zodpovedna, t.j. pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu
inak trestného nemohla rozpoznat jeho protipravnost’ i ovladat svoje konanie.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Gergely Kurali
prokurator



