OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 1 Pv 119/19/4404-39 Nove Zamky 15.05.2019
EEC: 2-33-67-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vézba: ano (od 01.03.2019, UVV Nitra)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno
b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny dfia 01.03.2019 v Case okolo 04.30 h v meste XXXXX, v kuchyni rodinného
domu na Ulici XXXXX Cislo XXXXX, pod vplyvom alkoholu vykrikoval, ze ho
odpoc€uvaju a kazdého zabije, vyhrazal sa smrtou svojmu bratovi XXXXX, nasledne
sa pohol srukou priamo vystretou drziac v nej skladaci nozik a iSiel smerom
k poSkodenému XXXXX, krical, Ze ho zabije, priCom stéle drzal v ruke nozik, ktorym
sa ohanal okolo seba, ktoré konanie natolko vzbudilo strach u poskodeného XXXXX,
narodeného XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, Zze sa z dévodnej obavy
0 svoj zivot a zdravie skryl vo vedlajSej izbe rodinného domu, odkial privolal hliadku
policie,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odévodnenie:

Okresnej prokurature Nové Zamky bol podla § 209 odsek 1 Trestného
poriadku dna 09.05.2019 predlozeny vySetrovatelom Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Novych Zamkoch, Odboru kriminalnej policie (dalej len
,vySetrovatel Policajného zboru“) vySetrovaci spis CVS:ORP-219/1-VYS-NZ-2019
s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno e)
Trestného poriadku voCi obvinenému XXXXX, narodenému XXXXX v Novych
Zamkoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX 78/54, toho &asu vo vykone vazby v Ustave
na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odniatia slobody Nitra od 01.03.2019, dfia
30.04.2019 premiestneny do Nemocnice pre obvinenych a odsudenych a Ustav na

vykon trestu odnatia slobody Trend&in (dalej len ,obvineny®).

Preskumanim predloZzeného vySetrovacieho spisu a navrhu vySetrovatela
Policajného zboru som zistila, ze tento navrh je dévodny, o vyvodzujem z nizSie

uvedenych skuto€nosti.

Podla § 360 odsek 1 Trestného zakona kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou
ujmou na zdravi alebo inou tazkou ujmou takym spésobom, ze to mdéze vzbudit
dévodnu obavu, potresta sa odnatim slobody az na jeden rok.

Podla § 360 odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona odnatim
slobody na Sest mesiacov az tri roky sa pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v
odseku 1 zavaznejSim sposobom konania, na chranenej osobe.

Podla § 138 pismeno a) Trestného zakona zavaznejSim spésobom konania
sa rozumie pachanie trestného €inu so zbrafiou okrem trestnych cinov ukladnej
vrazdy podla § 144 Trestného zakona, vrazdy podfa § 145 Trestného zakona, zabitia
podlfa § 147 Trestného zakona a § 148 Trestného zakona, usmrtenia podla § 149
Trestného zakona, ublizenia na zdravi podla § 155 Trestného zakona, § 156
Trestného zakona a § 157 Trestného zakona.

Podla § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona chranenou osobou sa

rozumie blizka osoba.

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru v Novych
Zamkoch, Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX uznesenim spisovej
znacky CVS:ORP-161/ST-NZ-2019 z 01.03.2019 podla § 199 odsek 1 Trestného



poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360
odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona s poukazom na
ustanovenie § 138 pismeno a) Trestného zakona a ustanovenie § 139 odsek 1
pismeno c) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze dna 01.03.2019 v Case
okolo 04.30 h v meste XXXXX, v kuchyni rodinného domu na Ulici XXXXX Cislo
XXXXX pod vplyvom alkoholu vykrikoval, Zze ho odpocCuvaju a kazdého zabije,
vyhrazal sa smrtou svojmu bratovi XXXXX, nasledne sa pohol srukou priamo
vystretou drziac v nej skladaci nozik a iSiel smerom k poSkodenému XXXXX, kri¢al,
Z2e ho zabije, priCom stéle drzal v ruke nozik, ktorym sa ohanal okolo seba, ktoré
konanie natofko vzbudilo strach u poskodeného XXXXX, narodeného XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, ze sa z dévodnej obavy o svoj Zivot a zdravie skryl
vo vedlajSej izbe rodinného domu, odkial privolal hliadku policie.

Na zaklade navrhu prokuratorky Okresnej prokuratury Nové Zamky spisovej
znacky 1 Pv 119/19/4404 — 7 zo dna 02.03.2019 bol obvineny podla § 87 odsek 1
Trestného poriadku uznesenim sudkyne pre pripravné konanie Okresného sudu
Nové Zamky spisovej znacky 12Tp/22/2019 zo dfia 03.03.2019 podla § 71 odsek 1
pismeno c) Trestného poriadku vzaty do vazby s tym, Ze obvinenému sa lehota
véazby pogita od 05.45 h dria 01.03.2019 avykona ju v Ustave na vykon vézby

a v Ustave na vykon trestu odniatia slobody Nitra.

Obvinenému bol opatrenim sudkyne pre pripravné konanie Okresného sudu
Nové Zamky spisovej znacky 12Tp/22/2019 zo dna 03.03.2019 podfa § 40 odsek 1
Trestného poriadku ustanoveny obhajca XXXXX, ktory bol na zaklade jeho Ziadosti
opatrenim Okresného sudu Nové Zamky spisovej znacky 12Tp/407/2019 zo
dnia 26.03.2019 podfa § 43 odsek 1 Trestného poriadku oslobodeny od povinnosti
obhajovania obvineného XXXXX a zaroven bol podla § 40 odsek 1 Trestného

poriadku obvinenému XXXXX ustanoveny za obhajcu XXXXX.

Obvineny pocas vysluchu konaného dna 01.03.2019 uviedol, Ze sa na cely
predmetny incident nepamata, avSak poprel, Ze by sa vyhrazal zabitim svojmu
bratovi alebo mu hrozil nozom, uviedol, Zze sa s nikym nepohadal, celé to vo¢i nemu
vykons$truovali jeho bratia, ktori ho chcu dostat zdomu, kym je ich matka v

nemochnici. V pisomnom oddvodneni staznosti proti uzneseniu o vzneseni obvinenia



navySe uviedol, Ze pri€inou usvedcujucej vypovede posSkodeného XXXXX su podla
neho majetkové rodinné spory. Sam obvineny v8ak pocas vysluchu konanom na
Okresnom sude Nové Zamky dria 03.03.2019 pri rozhodovani o podanom navrhu na
jeho vzatie do vazby uviedol, ze incident, ktory sa udial dha 01.03.2019 v skorych
rannych hodinach, sa eSte v minulosti nestal, bol to prvy a posledny incident medzi
nim a poSkodenym XXXXX a jeho nevlastnym bratom XXXXX. Priznal, Ze v Case
incidentu bol pod vplyvom alkoholu, pije tak raz za tyzden, ale neciti sa byt zavisly

na alkohole.

V predmetnej trestnej veci boli vypocCuti poskodeny XXXXX a svedok XXXXX,
ktori v podstate zhodne uviedli, ze skutok sa stal tak, ako je uvedené v predmetnom
uzneseni o vzneseni obvinenia. Poskodeny XXXXX uviedol, Zze dna 01.03.2019 sa
v skorych rannych hodinach zobudil na krik svojho brata XXXXX, ktory bolo pocut
z priestorov kuchyne rodinného domu, v dbsledku ¢oho iSiel za obvinenym do
kuchyne, pokusil sa ho upokojit, ked' si vSimol, ze v ruke drzi n6z, ktory nasledne
vrazil do vrchu mraznicky. Obvineny vykrikoval, Ze je odpocCuvany a ze kazdého
zabije, bol agresivny a nebolo mozné ho upokojit. Vo€i poskodenému vystupoval
podrazdene, kri¢al, Ze na neho poda trestné oznamenie za odpocuvanie, pretoze ,aj
on je s nimi“ a pod vplyvom takychto utkvelych predstav kri¢al, Ze ho zabije, pohol sa
s rukou priamo vystretou drziac v nej nozik a iSiel smerom k poskodenému XXXXX,
pricom stale drzal v ruke nozik, ktorym sa ohanal okolo seba. V tom Case priSiel do
kuchyne ich brat XXXXX, ktory tiez poCul vykriky obvineného a pocas toho, ako sa
obvineny blizil s nozikom v ruke k poskodenému, sa mu podarilo vytiahnut
obvinenému nozik z ruky. Poskodeny uviedol, Ze v tej chvili mal skutoCne strach
0 svoj zZivot a zdravie, preto sa skryl vo vedlajSej izbe, odkial privolal hliadku policie.
Aj do zapisnice o tresthom oznameni XXXXX uviedol, Ze obvineny je psychiatricky
pripad, Casto trpi nevysvetlitelnymi predstavami, Ze je odpocCuvany, priblizne dva
roky sa zaobera vecami a javmi, ktoré nedavaju zmysel, ale v poslednej dobe zacina
byt jeho spravanie agresivnejSie, ked mava svoje ,vypadky“, vyhraza sa ¢lenom
rodiny zabitim, tieto jeho nalady zvyknu trvat niekolko hodin, potom sa na ur€ity ¢as
upokoji, avSak jeho spravanie sa az do inkriminovaného dia nikdy nevystupriovalo
do takej intenzity, Ze by sa ho museli bat.

Z vypovede svedka XXXXX vyplyva, ze dia 27.02.2019 pricestoval domov

z Holandska, kde sa dlhodobo zdrZiava z pracovnych doévodov, priCom dnia



28.02.2019 bol doma spolu s obvinenym, ktory zacal byt opat agresivny, avSak nie
v takej miere, Zze by doSlo k bitke alebo k vyhrazkam. Potvrdil vypoved poskodeného
XXXXX, uviedol, ze priblizne v ¢ase okolo 04.30 h dia 01.03.2019 sa zobudil na krik
obvineného, iSiel teda do kuchyne, kde uvidel obvineného, ktory bol podrazdeny
a nervozny, krical, ze kazdého zabije, pricom v ruke drzal Cerveny nozik, ktory vrazil
do mraznicky, nasledne s nozikom v ruke ohanajuc sa nim okolo seba pristupoval
smerom k poSkodenému a kriCal, ze ho zabije, vtedy sa mu podarilo dostat poza
obvineného, ktorému z ruky vytriasol néz, ktory spadol na zem, néz rychlo zobral zo
zeme a poskodeny privolal hliadku policie, pricom obvineny nadalej pokracoval vo
vykrikovani, Ze ich zabije. Potvrdil, Ze obvineny bol velmi agresivny a v tej chvili, ked
iSiel s nozom v ruke smerom k poSkodenému, mal skutoCnu obavu o Zivot svojho
brata — poskodeného XXXXX.

Dalej je spachanie skutku obvineného preukazané listinnymi dékazmi,
poukazujem na uradny zaznam sluzbukonajucej hliadky Obvodného oddelenia
Policajného zboru XXXXX, ako aj na prepis telefonického hovoru poskodeného
XXXXX na tiesnovu linku Cislo 158 dna 01.03.2019, z ktorych nepriamo vyplyva
zaver, ze obvineny predmetnu trestnu Cinnost’ spachal. Poukazujem tiez na zapis
o dychovej skusSke obvineného zo dna 01.03.2019 vykonany po privolani
sluzbukonajucej hliadky Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX
a naslednom prevoze obvineného na utvar Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX, z ktorého vyplyva, Ze obvinenému bola namerana hodnota alkoholu v
dychu 0,42 mg/l v ase o0 08:11 h, takZe skutku, pre ktory mu bolo vznesené
obvinenie, sa dopustil pod vplyvom alkoholu, ktora skuto¢nost mala pravdepodobne
tiez vplyv na jeho konanie. Rovnako poukazujem aj na fotodokumentaciu z miesta
incidentu, na ktorej je viditefné miesto vpichnutia nozom do mrazni¢ky nachadzajucej

sa v kuchyni rodinného domu.

V priebehu vySetrovania bol vykonanym dokazovanim zisteny a preukazany
skutkovy stav veci, oktorom nie su dbévodné pochybnosti, ato vrozsahu
nevyhnutnom na rozhodnutie. Bolo preukazané, ze skutok, pre ktory bolo
obvinenému XXXXX vznesené obvinenie, sa skutoCne stal, tento skutok je trestnym
¢inom a je nepochybné, Ze ho spachal obvineny.

Konanie obvineného napina formalne po objektivnej stranke zakonné znaky



preCinu nebezpecného vyhrazania podfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a),
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno a)
Trestného zakona a ustanovenie § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona,
pretoZze obvineny sa svojim aktivnym konanim vyhrazal poSkodenému XXXXX
smrtou, ato takym spdésobom, Ze to u neho vzbudilo dévodnu obavu o svoj zivot
a zdravie, priCom obvineny predmetny skutok spachal voCi chranenej osobe -blizkej
osobe, ktorou je jeho brat, zaroven tento skutok spachal zavaznejSim sp&sobom
konania so zbrafiou.

Na zaklade prikazu sudkyne pre pripravné konanie Okresného sudu Nové
Zamky spisovej znacky 12Tp/216/2019 zo dna 29.03.2019 bol podfa § 142 odsek 1
Trestného poriadku uznesenim vySetrovatefa Policajného zboru spisovej znacky
CVS:0ORP-219/1-VYS-NZ-2019 zo dna 03.04.2019 pribraty do trestného konania
znalec z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie psychiatria XXXXX za ucelom
vySetrenia duSevného stavu obvineného.

Znalec vykonal analyzu spisovej dokumentacie, vlastné forenzné
psychiatrické vySetrenie, psychopatologicky rozbor a zhodnotenie zistenych udajov,
ato vznaleckom posudku, zo zaverov ktorého vyplyva, Ze obvineny v Case
spachania trestného d&inu trpel trvalou poruchou s bludmi a lahkou alkoholovou
opojenostou. Uvedena komorbidita mala forenzne vyznamny vplyv na rozpoznavacie
a ovladacie schopnosti. V Case spachania trestného C¢inu obvineny nevedel
rozpoznat nebezpefenstvo svojho konania pre spoloCnost a nevedel a nemohol
svoje konanie ovladat. V su€asnej dobe obvineny nie je schopny chapat zmysel
trestného konania. Znaleckou exploraciou neboli zistené okolnosti, ktoré by
dovofovali diagnostikovat zavislost od alkoholu alebo inych navykovych latok. Pobyt
obvineného na slobode je z psychiatrického hfadiska nebezpecny, a preto znalec
odporucil nariadenie a zrealizovanie ochranného psychiatrického lie€enia ustavnou
formou. Znaleckym Setrenim neboli zistené okolnosti, ktoré by dovolovali uvazovat
o inych zaveroch pri vySetreni duSevného stavu pozorovanim. U obvineného islo
v Case spachania C¢inu o prejav spravania  patologicky, teda determinovany
dusevnou poruchou.

Podany znalecky psychiatricky posudok som preskumala z hladiska jeho
uplnosti a opodstatnenosti. Dospela som k zaveru, Zze posudok o dusevnom stave
obvineného sa opiera o vSetky dostupné anamnestické udaje a zdravotnu

dokumentaciu, ktoré bolo mozné v tomto trestnom konani zadovazit, pricom posudok



obsahuje jednoznaCné stanovisko znalca k pritomnosti duSevnej poruchy
obvineného, v pri¢innej suvislosti s Aou aj k absencii rozpoznavacich a ovladacich
schopnosti obvineného v zmysle ich vymiznutia. Predmetny posudok taktiez
obsahuje vyjadrenie nebezpecCnosti pobytu obvineného na slobode a potrebu
nariadenia ochranného psychiatrického lieCenia ustavnou formou. Zavery
znaleckého posudku nie su vrozpore s ostatnymi dbkazmi a zddévodnenie
znaleckého posudku zodpoveda pravidlam logického myslenia.

S poukazanim na vySSie rozpisané skutoCnosti a na zaklade zasady trestného
konania o hodnoteni dbkazov ziskanych zakonnym spdsobom podla svojho
vnutorného presvedcCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti
pripadu jednotlivo i v ich suhrne, som dospela k pravhemu nazoru, ze obvineny bol
v Case spachania skutku nepriCetny.

Podla § 23 Trestného zakona (neprietnost), kto pre duSevnu poruchu v Case
spachania cinu inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e/ Trestného poriadku prokurator zastavi

trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazanim na vysSie citované zakonné ustanovenia a rozpisané skutoCnosti
bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru
mozno podat vlehote do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia
prostrednictvom tunajSej prokuratury Krajskej prokurature Nitra. Staznost ma
odkladny ucinok.

JUDr. Lucia Kluckova
prokuratorka



